Najvyssi sud 2 Obo 4/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci tpadcu S. a T. S., $tatny podnik
v likvidacii, R., ICO: X., sustanovenou spravkyiiou konkurznej podstaty JUDr. D. B.,
advokatkou, P. o rozvrhu spenaZeného majetku z konkurznej podstaty, na odvolanie
konkurzného veritela S. K., a. s., C., ICO: X., proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave
zo dna 22. novembra 2010, ¢. k. 1K 97/2005-292, takto

rozhodol:
Uznesenie Krajského sudu v Bratislave zo dna 22. novembra 2010, ¢. k.

1K 97/2005-292 zrusSuje avec vracia Krajskému sudu v B. na d’alsie konanie.

Odoévodnenie:

Krajsky std v Bratislave uznesenim zo dna 22. 11. 2010, ¢. k. 1K 97/2005-292
rozhodol tak, Ze na odmenu spravcu konkurznej podstaty pripadd suma vo vyske 2 866,39
Eur. Pohl'adavky proti podstate podl'a § 31 ods. 6 podla pism. a — ¢/ ZKV budu uspokojené
sumou 479,72 Eur. Pohl'adavky 1. triedy budi uspokojené sumou 2 799,43 Eur vo vyske
10,94762 % z ich zistenej pohladavky. Medzi veriteI'mi, ktori nebudu uspokojeni v rdmci
konkurzného konania, nakol’ko ich naroky neboli v konkurze zistené, je uvedeny aj odvolatel
pod zv. ¢. 17 (S. K., a.s., C. I). V uzneseni sudu sa d’alej uvadza, ze pohl'adavky veritel'ov 2.
triedy uplatnené neboli, pricom spravca konkurznej podstaty zrealizuje rozvrhové uznesenie
po nadobudnuti jeho pravoplatnosti so zretelom na navySenie urokov na konkurznom ucte

a poda sudu odpocet.

Proti napadnutému rozvrhovému uzneseniu sa odvolal konkurzny veritel’ S. K., a. s.
a ziadal jeho zruSenie. Odvolatel’ uviedol, Ze Krajsky sud v B. v pravnej veci navrhovatel’a S.
K., a. s., proti odporcovi JUDr. D. B., spravkyna konkurznej podstaty upadcu S. T. S., Statny

podnik v konkurze, R., 0 urenie pravosti pohl'adavky vo vyske 705 496,94 Eur rozsudkom
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zo dna 30. 09. 2009 sp. zn. 8Cbi 50/2006 urcil, ze pohl'adavka veritel'a S. K., a. s., vo vyske
705 496,94 Eur v konkurznom konani, vedenom na Krajskom stide v Bratislave pod sp. zn.
1K 97/2005, je po prave apatri do 1. triedy. Zaroven =zaviazal odporcu zaplatit
navrhovatelovi trovy konania vo vySke 663,88 Eur. Toto rozhodnutie nadobudlo

pravoplatnost’ diia 12. 10. 2009 v casti urcenia a 28. 10. 2009 v Casti trov.

Odvolatel’ ako konkurzny veritel ma za to, Ze jeho pohladavka €. zv. 17 vo vyske
705 496,94 Eur ma byt pre ucely rozvrhu zaradena a uspokojend ako pohladavka 1. triedy.
V nadvéznosti na uvedené maju byt pohladavky 1. triedy uspokojené sumou 2 799,43 Eur
vo vyske 0,382923 % zich zistenej pohl'adavky a odvolatel'ovi sa uspokoji suma 2 701,51
Eur. Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti ma odvolatel za to, ze sud nedostatoéne zistil
skutkovy stav a nespravne vec pravne posudil, a preto navrhol, aby odvolaci sid napadnuté

rozvrhové uznesenie zrusil a vec vratil sidu prvého stupna na d’alSie konanie.

Spravkyna konkurznej podstaty ipadcu JUDr. D. B., namietky veritela S. K., a. s., B.,

pisomne uznala a predlozila upraveny navrh na rozvrhové uznesenie.

Najvyssi sad Slovenskej republiky prejednal vec v rozsahu podl'a ustanovenia
§ 212 ods. 1 a § 214 ods. 2 O. s. p., bez nariadenia pojednavania a po preskimani
napadnutého uznesenia v medziach dovodov uvedenych v odvolani, dospel k zaveru, ze st

splnené predpoklady pre jeho zruSenie.

Konkurz na majetok dlznika S. a T. S., §tatny podnik v likvidacii, R., ICO : X., bol
vyhlaseny uznesenim vydanym pod ¢&. k. 1K 97/05-69 Krajskym sudom v Bratislave dna
13.12. 2005.

V konkurznom konani bola uznesenim Krajského stidu v Bratislave dna 19. 04. 2010,
¢. k. 1K 97/05-273, schvalena konecna sprava spravcu konkurznej podstaty, ktoré uznesenie

nadobudlo pravoplatnost’ a vykonatelnost’ dina 27. 05. 2010.

Sud prvého stupna po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni koneCnej spravy
a vyuctovani odmeny a vydavkov spravcu vydal v zmysle § 30 ods. 1 zédkona ¢. 328/1991 Zb.

o konkurze a vyrovnani v zneni neskorsich predpisov (d’alej iba ,,ZKV*) rozvrhové uznesenie,
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v ktorom rozhodol o rozdeleni vytazku z predaja majetku patriaceho do konkurznej podstaty

upadcu.

Proti vydanému rozvrhovému uzneseniu sa odvolal konkurzny veritel’ S. K., a. s., C.,
ICO: X., v ktorom odvolani namieta, Ze sud nedostatoéne zistil skutkovy stav a nespravne vec
pravne posudil, ked’ uviedol, Zze pohl'adavka veritela ¢. zv. 17 S. K., a. S., uvedend v zozname
veritel'ov, nebude uspokojena, nakol'’ko narok tohto konkurzného veritel'a nebol v konkurze

zisteny, aj napriek tomu, ze veritel’ S. K., a. S., bol v incidenénom konani Gspesny.

Podl'a odvolatel'a ako konkurzného veritel'a, Krajsky sud v Bratislave rozsudkom
zo dna 30. 09. 2009 sp. zn. 8Cbi 50/2006 urcil, Ze pohl'adavka veritela S. K., a. s., vo vyske
705 496,94 Eur v konkurznom konani vedenom na Krajskom stude v Bratislave pod sp. zn. 1K
97/2005 je po prave apatri do 1. triedy. Nasledne spravkyna konkurznej podstaty tpadcu
JUDr. D. B., namietky veritel'a S. K., a. s., B., pisomne uznala a predlozila upraveny navrh
na rozvrhové uznesenie. Odvolaci sid k tomuto dodava, ze predmetné rozhodnutie sudu
v incidenénom konani, nie je sucastou predloZzené¢ho spisu, pricom rozhodnutie nebolo

priloZené ani k odvolaniu konkurzného veritela.

Vzhl'adom na uvedené zistenia a prejav spravkyne konkurznej podstaty upadcu,
odvolaci sud konStatuje, Ze rozhodnutie sidu o dotknutom veritelovi nie je spravne.
V d’alSom konani bude potrebné predmetné incidencné rozhodnutie preskimat a brat
do uvahy pri vydavani nového rozvrhového uznesenia, v ktorom uzneseni bude zaradena

a uspokojena aj pohl'adavka S. K., a. s., ako pohl'adavka 1. triedy.

Ked'Ze rozvrhové uznesenie je v rozpore so skutocnostami zistenymi v odvolacom
konani, odvolaci sud ho podla ust. § 221 ods. 1 pism. h/ O. s. p. zrusil a vec vratil Krajskému

sudu v Bratislave na d’al$ie konanie.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 20. jina 2011

JUDr. Beata Minicova, V. r.

predsednicka senatu
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Za spravnost’ vyhotovenia: Hana Segecova



