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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Juraja Klimenta a sudcov JUDr.
Milana Karabina a JUDr. Petra Szaba v trestnej veci obvineného K. S. pre zlo¢in sexudlneho zneuzivania
podla § 201 ods. 1 Tr. zdk. prerokoval na neverejnom zasadnuti konanom 14. februara 2013 v
Bratislave dovolanie obvineného K. S. proti rozsudku Krajského sudu v Trencine z 19. aprila 2012, sp.
zn. 2 To 32/2012 a rozhodol

rozhodol:

Podrla § 382 pism. b/ Tr. por. dovolanie obvineného K. S. saodmieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Prievidza z 24. februara 2012, sp. zn. 3 T 243/2011, bol obvineny K. S.
uznany za vinného z dvojnasobného zlo¢inu sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Tr. zak. Za to
bol odstdeny podla § 201 ods. 1 Tr. zdk. s pouzitim § 41 ods. 2, § 37 pism. h/ a § 38 ods. 7 Tr. zak. k
uhrnnému trestu odnatia slobody 8 (osem) rokov a 3 (tri) mesiace, na vykon ktorého bol podla § 48
ods. 2 pism. a/ Tr. zak. zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Krajsky sud v Tren¢ine na podklade odvolania obvineného K. S. rozsudkom z 19. aprila 2012, sp. zn. 2
To 32/2012, podla § 321 ods. 1 pism. e/, ods. 2 Tr. por. zrusil napadnuty rozsudok o vyroku o treste
odnatia slobody a sposobe jeho vykonu a postupom podl'a § 322 ods. 3 Tr. por. sdm vo veci rozhodol
tak, ze obvineného K. S. podl'a § 201 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 41 ods. 2, § 38 ods. 2, § 37 pism. h/,
§ 36 pism. I/ a § 39 ods. 1 Tr. zdk. odsudil k thrnnému trestu odnatia slobody vo vymere 5 (pit)
rokov, na vykon ktorého bol podl'a § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. zaradeny do ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupfiom strazenia.

Proti vyssie uvedenému rozsudku podal obvineny K. S. 4. decembra 2012 dovolanie.

Pisomnym podanim zo 17. decembra 2012 bol obvineny K. S. prostrednictvom vys$Sicho studneho
uradnika Okresného stidu Prievidza pouceny o tom, Ze v konani o dovolani musi byt obvineny
zastipeny obhajcom a Ze dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok moéze podat len
prostrednictvom tohto obhajcu. Zaroven bol poziadany, aby sa vyjadril k svojim majetkovym pomerom,



pretoze len v pripade zistenia, ze nedisponuje prostriedkami na thradu trov obhajoby, mdze mu byt
obhajca za ucelom podania dovolania a za G¢elom jeho zastupovania v dovolacom konani, ustanoveny.

Obvineny K. S. predmetné poucenie prevzal 21. decembra 2012.

Vzhl'adom k tomu, Ze obvineny K. S. na vy$Sie uvedené poucenie v stanovenej lehote nereagoval, bola
trestna vec obvineného K. S. predlozen4 dovolaciemu sudu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky bez meritorneho preskimania dovolanie obvineného K. S. podla §
382 pism. b/ Tr. por. odmietol ako dovolanie podané neopravnenou osobou.

Uvedeny procesny postup nevylucuje, aby obvineny K. S. opétovne podal dovolanie prostrednictvom
zvoleného alebo ustanoveného obhajcu, ktory ho bude v konani o dovolani zastupovat, kedZe na
rozhodnutie o odmietnuti dovolania podla § 382 pism. b/ Tr. por. sa nevztahuje zadkaz uvedeny v § 372
ods. 2 Tr. por.

Toto uznesenie bolo prijaté jednomyselne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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