Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 2Ndob/40/2025

Identifikacné Cislo spisu: 2125204705

Datum vydania rozhodnutia:  29.01.2026

Meno a priezvisko: JUDr. Beata MiniCova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2026:2125204705.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Beaty MiniCovej a
¢leniek senatu Mgr. Sone Pekaréikovej a JUDr. Jaroslavy Flrovej v spore Zalobcu KOOPERATIVA
poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanovi¢ova 4, Bratislava, ICO: 00 585 441,
zastapeny FELIX NEUPAUER & PARTNERS, s. r. 0., so sidlom Soltésovej 14, Bratislava, ICO: 56 711
832, proti zalovanému EsteBan, s.r.o., so sidlom 17. novembra 620/76, 083 01 Sabinov, 1CO:
50286111, v konani o zaplatenie 109,92 eura s prislusenstvom, vedenom na Okresnom stide Trnava pod
sp. zn. 36Cb/69/2025, o nesuhlase Okresného sudu Trnava s postipenim sporu Okresnym sudom
Presov, takto

rozhodol:

Prislus$nymnaprejednanie a rozhodnutie sporu j e Okresny sud Presov.

Odovodnenie

1. Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud®) bol postupom podla § 43 ods. 2
zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,CSP* alebo
,Civilny sporovy poriadok®) predlozeny Okresnym sudom Trnava sudny spis na rozhodnutie o
prislusnosti z dévodu nesuhlasu s postipenim sporu Okresnym stidom Presov.

2. Podla Okresného sudu Trnava na prisluSné konanie je kauzalne prislusny v zmysle § 22 ods. 1 pism.
e) zakona 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP*) Okresny sud PreSov, preto
prvotne postupil Okresny stid Trnava predmetné konanie Okresnému sudu PreSov. Okresny sud Presov
sa nestotoznil s pravnym nazorom Okresného sudu Trnava a spis predlozil Krajskému sudu v Presove
na rozhodnutie o nesuhlase s postipenim, nakolko sa domnieval, Ze Okresny sud Trnava rie$i miestnu a
nie kauzalnu prislusnost’, a to bez namietky miestnej neprisluSnosti vznesenej zalovanym pri jeho prvom
procesnom ukone a nejedna sa ani o konanie, kde je dand vyluéna miestna prishusnost’. Krajsky sud v
Presove uznesenim ¢. k. 7Ncb/3/2025-39 zo dna 2. septembra 2025 v danej veci rozhodol, tak, ze
nesuhlas Okresného sudu Presov je dovodny, nakolko v prejednavanej veci st kauzalne prislusné oba
zainteresované sudy a problémom je v sucasnosti len miestna prislu§nost, ktort nie je v tomto konani
mozné rieSit so zretelom na okolosti vyplyvajuce v § 41 CSP. Vzhladom k tomu, Ze nebolo
rozhodnuté o tom, ktory sud je prislusny na prejednanie a rozhodnutie o veci, predlozil Okresny sud



Trnava dant vec na Najvyssi sud Slovenskej republiky na rozhodnutie v zmysle § 43 ods. 2 CSP.

3. Najvyssi sud ako std spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Trnava a Okresnému sudu Presov (§ 43
ods. 2 CSP) dospel k zaveru, Ze nestihlas Okresného sudu Trnava s postipenim sporu je dovodny.

4. Podl'a § 15 ods. 1 CSP vSeobecnym sudom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode ma pravnicka
osoba adresu sidla.

5. Podla § 22 CSP na konanie v obchodnopravnych sporoch su prislusné:

a) Mestsky sud Bratislava 111 pre obvod Krajského sudu v Bratislave;

b) Mestsky sud Kosice pre obvod Krajského stidu v KoSiciach;

c¢) Okresny sud Banska Bystrica pre obvod Krajského sudu v Banskej Bystrici;
d) Okresny sud Nitra pre obvod Krajského sudu v Nitre;

e) Okresny sud Presov pre obvod Krajského sudu v PreSove;

f) Okresny sud Trencin pre obvod Krajského sudu v Trenéine;

g) Okresny std Trnava pre obvod Krajského stdu v Trnave;

h) Okresny sud Zilina pre obvod Krajského sudu v Ziline.

6. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skima vecnu prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a funként
prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud skiima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

7. Podla ustanovenia § 43 ods. 1 CSP, ak std postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prislusny,
bezodkladne postipi spor prislusnému stidu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného
upovedomi len vtedy, ak mu uz bola zaloba doru¢ena.

8. Podl'a ustanovenia § 43 ods. 2 CSP, ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesuhlasi,
bezodkladne predlozi stidny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o
prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim su sudy viazané.

9. Podl'a ustanovenia § 2 ods. 23 zadkona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch stidov Slovenskej
republiky a o zmene zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky stidny poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,zakon ¢. 371/2004 Z. z.), sidlom Okresného stidu Presov je mesto PreSov; jeho obvod tvori
uzemny obvod okresov PreSov a Sabinov.

10. Hlavnou otazkou, ktoru bolo potrebné v danom spore o prislusnost’ riesit’, je otazka povahy sporu,
teda ¢i ide o obchodnopravny spor alebo nie. Z obsahu stidneho spisu vyplyva, Zze zalobca v konani
uplatiiuje narok na zaplatenie poistného vyplyvajuceho z Poistnej zmluvy ¢. 6612188101, a to v sulade s
§ 11 ods. 11 a 12 zikona ¢. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
sposobent prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zakon o PZP*). Najvyssi sud konStatuje, Ze Zzalobca aj zalovany su podnikatelmi v
zmysle § 2 ods. 2 pism. a) zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,OBZ*) a zaroven je mozné predpokladat, ze ich vztah z poistnej zmluvy sa tyka ich
podnikatel'skej ¢innosti, preto je potrebné aplikovat’ § 261 ods. 1 OBZ. Pokial’ teda zalobca v konani
uplatituje narok na zaplatenie poistného do zaniku poistenia, ktory vyplyva z obchodného zavizkového
vzt'ahu medzi sporovymi stranami, ide o obchodnopravny spor.

11. Najvyssi sud SR dalej poukazuje na to, Zze pri urceni sudu prislusného na konanie v
obchodnopravnych sporoch (t. j. kauzalne pristusného) podla § 22 pism. a) az pism. h) CSP
(ustanovenie, ktoré upravuje az 8 kauzalne prisluSnych sudov) treba vychadzat' z toho, do ktorého
obvodu kauzalne prislusného sudu spadd - v konkrétnom pripade - inak vSeobecne uréeny miestne
prislusny sud. Kauzalna prislusnost’ sa v tychto pripadoch spdja s miestnou prislusnostou, resp. ju
nahradza (vid’ obdobne uznesenie NS SR sp. zn. 2Ndc/6/2019 z 30. maja 2019). Vzhl'adom na uvedené



nepovazoval Najvy$si sid SR za dovodnu namietku Okresného sudu PreSov, Ze Okresny sud Trnava
pochybil, ked’ spis postipil bez toho, aby zalovany namietal jeho (miestnu) neprislu§nost. V
posudzovanom pripade ide teda o obchodnopravny spor, na prejednanie ktorého je dand kauzalna
prislusnost’ sudu podla ustanovenia § 22 CSP, a to vo vidzbe na ustanovenia upravujuice miestnu
prislusnost’ (§ 13 v spojeni s § 15 CSP), podla ktorych ustanoveni je na konanie v prvej inStancii
miestne prislusny v§eobecny sud Zalovaného, ktorym v pripade, ak je zalovanym pravnicka osoba, sa
rozumie sud, v ktorého obvode ma pravnicka osoba svoje sidlo (§ 15 ods. 1 CSP). Zalovana obchodna
spolo¢nost’ mé (a aj v Case zacatia konania mala) sidlo na adrese 17. novembra 620/76, 083 01 Sabinov,
t. j. v okrese Sabinov, ktory okres patri do obvodu Krajského sudu v PreSove § 3 ods. 5 zakona ¢.
371/2004 Z. z.

12. Na zaklade vysSie uvedeného dospel Najvys$§i sud SR k zaveru, ze na konanie v danom
obchodnopravnom spore je kauzélne prislusny Okresny sud Presov.

13. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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