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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcov 1/ L. G. a 2/ M. G., oboch trvale bytom v R., 3/ G.
G., trvale bytom v R. a 4/ M. G., trvale bytom v T., proti Zalovanej UniCredit Bank Czech Republic and
Slovakia, a.s., so sidlom v Prahe 4 - Michle, Zeletavska 1525/1, Ceska republika, vo veci tykajicej sa
organizacnej zlozky UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s., pobocka zahrani¢nej banky,
sidliacej v Bratislave, Sancova 1/A, o zaplatenic sumy 31.335,06 € s prisluienstvom, vedenom na
Okresnom sude Bratislava I pod sp.zn. 24C/23/2008, o dovolani zalobcov proti rozsudku Krajského
studu v Bratislave z 31. maja 2017 sp.zn. 2 Co 372/2013, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Zalovanej nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Rozsudkom z 31. maja 2017 sp.zn. 2 Co 372/2013 Krajsky sud v Bratislave I. rozhodol, Ze v konani
pokrauje s pravnou nastupkyiou zalovanej (so zahrani¢nou bankou uvedenou i v zahlavi tohto
uznesenia NajvysSicho stidu Slovenskej republiky - d’alej len ,,najvy$si sud“ - ako pravnou nastupkynou
v priebehu konania zaniknutej UniCredit Bank Slovakia a.s., so sidlom v Bratislave, Sancova 1/A); 1I.
potvrdil Zalobu zamietajici rozsudok Okresného sudu Bratislava I (d’alej len ,,sud prvej inStancie™) z 11.
aprila 2013 ¢.k. 24 C 23/2008-154 a III. zalovanej priznal nahradu trov odvolacieho konania v plnom
rozsahu (100%).

2. Proti takémuto rozsudku podal dovolanie eSte povodny zalobca (N. G., naposledy trvale bytom v R.),
ktory ale XX. C. XXXX zomrel (vid’ umrtny list na ¢.L 339 spisu).

3. Nasledne po skonceni konania o dedi¢stve (vedené¢ho sudom prvej in§tancie pod sp.zn. 1D/49/2019 a
notarom JUDr. G. D. pod sp.zn. Dnot 6/2019) sud prvej in$tancie rozhodol (uznesenim zo 7. augusta
2019 ¢.k. 24C/23/2008-361) podla § 61 a § 63 ods. 1 a 2 Civiného sporového poriadku (zdkona ¢.
160/2015 Z.z. v zneni zdkonov ¢. 87/2017 Z.z. a ¢. 350/2018 Z.z., d’alej len ,,C.s.p.”) o pokraCovani v
konani s dedi¢mi pévodného Zalobcu (tak, ako su uvedeni v zahlavi tohto uznesenia najvyssieho sudu) a



tito sa (na vyzvu sudu prvej inStancie z 9. septembra 2019) vyjadrili (Zalobcovia 1/ aZ 3/ podanim z 19.
septembra 2019, doSlym sudu prvej inStancie 3. oktébra 2019 a zalobkyiia 4/ podanim z 23. septembra
2019, doslym sudu prvej inStancie 30. septembra 2019, vid’ ¢.1. 364 a 367 spisu) tak, ze na podanom
dovolani netrvaju (zalobcovia 1/ az 3/), resp. zalobkyna 4/, Ze nema zaujem byt uCastnikom a ani d’alej
pokracovat’ v akychkol'vek konaniach zac¢atych porucitelom.

4. Podla Cl. 11 ods. 1 Zékladnych principov C.s.p. sa tikony stran sporu posudzuju s prihliadnutim na
ich obsah a podla § 446 C.s.p. ak dovolatel vezme dovolanie spét, dovolaci sud dovolacie konanie
zastavi.

5. PretoZze ako ukon, ktorym strana sporu prejavi nezaujem trvat na dovolani, tak i tkon, ktorym
deklaruje nezdujem pokracovat’ v akomkol'vek konani iniciovanom pravnym predchodcom strany, treba
podla obsahu povazovat’ za spit'vzatie dovolania, najvy$si sud ako sud dovolaci §( 35 C.s.p.) dovolacie

konanie zastavil.

6. Rozhodnutie o trovach dovolacicho konania najvy$si sid neodovodniuje (§ 451 ods. 3 veta druha
C.s.p.).

7. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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