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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: T. so sidlom X. K. E. L. A.
X. C. reg.t. HE. X. registrovand v Registri obchodnych spolo¢nosti C., zastipeného
Advokatskou kancelariou JUDr. A. s. 1. 0., B. B, zastapenou JUDr. A. V. advokéatkou, proti
zalovanému: JUDr. M. P. R. R., o urcenie pravosti pohPadavky vo vySke 59 674 847,18
Sk, na odvolanie zalobcu i zalovaného proti rozsudku Krajského sidu v KoSiciach zo dna 21.
aprila 2008 €. k. 10 Cbi 308/2004-159 a odvolanie Zalovaného proti uzneseniu tohoze sudu zo
dna 14. maja 2008 ¢. k. 10Cbi 308/2004-167 takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v KoSiciach zo dia
21. aprila 2008 €. k. 10 Cbi 308/2004-159 zr us§ uj e avec vracia sudu l. stupnia na d’alSie
konanie.

Uznesenie Krajského sudu v KoSiciach zo diia 14. maja 2008 €. k. 10Cbi 308/2004-
167 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Krajsky sid v KoSiciach napadnutym rozsudkom zalobu o uréenie pravosti
pohladavky vo vyske 55 238 682,80 Sk s pravom na oddelené uspokojenie zamietol. Narok
zalobcu v Casti o urCenie pravosti pohladavky vo vySke 4436 164,38 Sk spravom na
oddelen¢ uspokojenie a o nahrade trov konania vylicil na samostatne konanie.

Podl'a odévodnenia rozhodnutia zalobou doruc¢enou sudu telefaxom dna 02. 11. 2004
a v originali dila 04. 11. 2004 zalobca navrhol, aby sud ur¢il, ze jeho pohladavka vo vyske
59 674 847,18 Sk vo¢&i ipadcovi M. spol. s t. o., P. ICO X. je prava, zistena a zarad'uje sa do
1. triedy s pravom na oddelené uspokojenie. Pohl'adavku uplatnil na zaklade uverovej

zmluvy €. 124/94/31675174 z 28. 11. 1994, uzavretej medzi A. a. s., pobocka B. a ipadcom,
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na poskytnutie uveru vo vyske 40 000 000,-- Sk. Na zaklade zmluvy o predaji Casti podniku
zo dna 16. 04. 1997 presli vSetky prava a zavdzky A. a. s. na spolo¢nost’ A. a. s. so sidlom C.
N. Na uvedent spolo¢nost’ bol uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 1K 01/00 z
13. 04. 2000, vyhladseny konkurz ana zdklade Zmluvy o postipeni pohladdvok zo dna
07. 03. 2001 bola pohladavka, vyplyvajica zuvedenej uverovej zmluvy, postipend na
spolo¢nost’ S. ktord ju zmluvou o postipeni pohladavok zo dna 01. 10. 2003 postipila
zalobcovi. Zalobca d’alej uviedol, Ze rozsudkom Krajského sidu v Presove ¢. k. 3Cb 221/97-
167, v spojeni s rozsudkom Najvyssieho sudu SR zo dna 17. 01. 2002 ¢. k. 7 Obo 326/2000,
bola upadcovi uloZzend povinnost' zaplatit' veritelovi sumu 55238 682,80 Sk (istina
40 000 000,—Sk, urok 14 818 321,--Sk a trovy konania 420 361,80 Sk). Uvedeny
rozsudok nadobudol prévoplatnost’ diia 19. 03. 2002. Na zéklade dovolania upadcu boli
rozsudkom Najvyssieho sudu SR sp. zn. Obdo V-76/02 z 13. 07. 2000 vys$sie uvedené
rozsudky zrusené avec bola vratend Krajskému sudu v PreSove. Nasledne Krajsky sud
v PreSove uznesenim zo dia 03. 03. 2004 konanie prerusil. Spolo¢nost’ S. si pohladavku
prihlasila do konkurzného konania a ked’ze pri podani dovolania, ani do prieskumného
pojednavania, nebola odloZzend vykonatel'nost napadnutych zruSenych rozsudkov,
pohladavka uvedeného veritel'a bola vtom Case vykonatelna a Zalobca ju aj nadalej za
vykonatel'nti povazuje. Zalobu podava iba z dévodu pravne;j istoty, nakol’ko na jej podanie bol
vyzvany konkurznym sudom, ktora vyzva mu bola dorucena dita 04. 10. 2004. Zalobca ma za
to, Ze z dovodu, Ze sa jedna o vykonatelni pohl'adavku, podla § 23 ods. 3 ZKV, Zalobu mal
podat’ Zalovany.

Sud konstatoval, ze zaloba bola podand na zéklade poucenia sudu podla § 23 ods. 2
ZKV. Uznal v$ak za potrebné preskumat’ aktivnu legitimaciu zalobcu na podanie zaloby na
uréenie pravosti pohl'adavok podla § 23 ods. 2 ZKV a ustdil, ze podstatna pre rozhodnutie je
skuto€nost’, ¢i pohl'addvka Zalobcu uplatnena v konkurznom konani bola v ¢ase prieskumného
pojednavania, t. j. dia 24. 01. 2003, vykonatel'na.

Zo spisu Krajského sadu v Presove sp. zn. 3 Cb 221/97, tykajiceho sa spornej
pohladavky zistil, Ze Krajsky sud v PreSove rozsudkom zo dna 13. 07. 2000 ¢. k. 3 Cb
221/97-167 zaviazal spolo¢nost’ M. s. r. 0. P. ¢. X. zaplatit’ zalobcovi (JUDr. B. O. SKP
upadcu A. a. s. N. C.) sumu 55 238 683,55 Sk a nahradit’ trovy konania vo vyske 420 361,80
Sk a Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudkom zo dna 17. 01. 2002 sp. zn. 7 Obo
326/2000 tento rozsudok sudu l. stupnia potvrdil. Na rozsudku Krajského sudu v PreSove je

preto pravoplatnost’ vyznacena ditom 13. 03. 2002.
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Na zaklade dovolania zalovaného Najvyssi sid SR rozsudkom zo dna 31. 03. 2003
sp. zn. Obdo V 76/02 (€. 1. 53-57) zrusil rozsudok Najvyssieho sudu SR zo dna 17. 01. 2002
¢. k. 7 Obo 326/2000 a vec vratil Krajskému stdu v PreSove na d’alSie konanie. Z dovolacieho
rozsudku vyplyva, ze doruovanie rozsudku NajvysSieho sudu SR zalovanému, na zéklade
ktorého bola vyznacena pravoplatnost’ rozsudku dna 22. 03. 2002, nebolo zakonné
a predmetny rozsudok bol zalovanému doruceny az 18. 06. 2002. To znamena, ze predmetny
rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dita 18. 06. 2002 a vykonatel'nost’ dia 21. 06. 2002.

Prieskumné pojednavanie sa konalo diia 24. 01. 2003, to znamend, Ze v deii konania
prieskumného pojednavania bol rozsudok Krajského sudu v PreSove vykonatelny a to ¢i uz
podla posudenia Krajského sudu v PreSove alebo podla postdenia dovolacieho sudu.
Pohl'adavka, priznana uvedenym pravoplatnym rozsudkom, bola vo vyske 55 238 682,80 Sk.

Pokial’ po uskutoc¢neni prieskumného pojednavania bol rozsudok, na zaklade ktorého
bola v ¢ase konania prieskumného pojednavania pohl'adavka vykonatel'na zruseny, uvedené
je v tomto konani bez pravneho vyznamu.

Na tomto zdklade sud zalobu v Casti ourCenie pravosti pohladavky vo vyske
55238 682,80 Sk spravom na oddelené uspokojenie z ddvodu nedostatku aktivne;
legitimacie zalobcu, zamietol.

Kedze zvysna cCast uplatnenej pohladavky v sume 4 436 164,38 Sk nebola v Case
prieskumného pojednavania vykonate'nou pohl'addvkou, sud do tejto Casti danost’ aktivnej
legitimécie Zalobcu uznal, avSak vzhl'adom na to, Ze zdklad sporu sa riesi v konani vedenom
na Krajskom sude v KoSiciach pod sp.zn. 14 Cbi 10/2003, navrh Zalobcu v Casti o urcenie
pravosti pohl'adavky vo vyske 4 436 164,38 Sk s pravom na oddelené uspokojenie, vylucil na
samostatné konanie, vratane naroku na nahradu trov konania, o ktorom sud rozhodne
v rozhodnuti o vy¢lenenom néroku.

Proti tomuto rozsudku sa odvolal zalobca i Zalovany.

Zalobca charakterizuje svoje odvolanie ako podané z dévodu pravnej istoty. Uvadza,
ze na Krajskom stde v KoSiciach sa vedu 2 incidencné zaloby o tej istej pohl'adavke, obe
podané na zaklade vyzvy Krajského stidu v KoSiciach arozdiel je len v tom, ze Zalobca
v prvom konani vedenom pod sp.zn. 14Cbi 10/2003 mé postavenie zalovaného v druhom,
teda v predmetnom spore a naopak.

Tento stav bol sposobeny skutoCnostou, ze v ¢ase prieskumného pojednavania dna
23. 01. 2003, na ktorom spornt pohl'adavku pravneho predchodcu zalobcu poprel zalovany
a upadca, bola pohladavka vykonatel'nd, pretoze bola priznand pravoplatnym rozsudkom

Krajského sudu v Presove sp. zn. 3 Cb 221/97 a Krajsky sud v KoSiciach vyzval zalovaného,
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aby v nim urcenej lehote podal inciden¢nu zalobu, ¢o tento urobil a vec sa vedie na Krajskom
sude v Kosiciach pod sp. zn. 14 Cbi 10/2003. Sud v tejto veci doteraz nevytyc€il pojednévanie.
Avsak dovolaci sud rozhodnutim zo dna 13. 07. 2000 ¢. k. ObdoV-76-02 spomenuté
rozhodnutia zrusil a vec vratil Krajskému sidu v PreSove na d’alSie konanie a tento sud
reSpektuje ust. § 14 ods. 1 pism. d/ ZKV ¢o znaci, ze konanie je prerusené. Ked'ze sa vSak
rozhodnutim dovolacieho sudu z vykonateI'nej pohl'adavky stala pohl'adavka nevykonatel'na,
Krajsky sud v Kosiciach, ako konkurzny stid vyzval zalobcu na podanie inciden¢nej Zaloby,
ktora sa prejedndva v tomto konani. Upozoriiuje, Ze by pri nejednotnom vyklade otazky
aktivnej legitimacie na podanie incidencnej zaloby v stvislosti s vykonatelnost'ou
pohladavky, ktora po jej prihlaseni aprejednani na prieskumnom pojednavani Statat
vykonatelnosti stratila, konkurznym stidom asidom konajlicim na zdklade incidencnej
zaloby podanej na zéklade vyzvy by mohlo dojst’ aj k tomu, Ze by sud konajuci vo veci sp. zn.
14Cbi/10/2003, kde je Zalobcom JUDr. P. dosiel k zaveru, Ze tento nie je v spore aktivne
legitimovany, ked’Zze by podl'a nazoru konajiceho sudu bol rozhodujuci aktudlny skutkovy
stav, t. j. skutocnost’, ze pohl'adédvka nie je vykonatel'na.

Zalobca preto pre pripad, Ze by odvolaci sud dospel k nazoru, Ze pre jeho aktivnu
legitiméaciu je rozhodujuci terajsi stav, t. j. Ze ho konkurzny sud spravne listom zo dia
04. 10. 2004 vyzval na podanie incidenénej zaloby navrhol, aby napadnuty rozsudok sudu
1. stupnia zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.

Zalovany sa odvolal proti vyrokovej &asti rozsudku v ktorej sid 1. stupiia vyligil vec
na samostatné konanie. Popiera zakonnl dovodnost’ takéhoto postupu sudu a navrhuje v tejto
Casti rozsudok zmenit’ tak, ze sa zamietne cely narok zalobcu a rozhodne sa aj o nahrade trov
konania.

Zalovany sa odvolal aj proti uzneseniu Krajského sidu v Kosiciach zo dia
14. 05. 2008 ¢. k. 10Cbi 308/2004-167, ktorym mu sud ulozil zaplatit’ za podané odvolanie
sudny poplatok v sume 10 000,—Sk a navrhol ho bud’ zmenit' tak, ze sidny poplatok bude
3 000,—Sk alebo vobec zrusit. Odvoléva sa pritom na ust. § 18 ods. 2 zak. ¢. 621/2005 Z. z.
podl'a ktorého za ukony navrhnuté alebo konania zacaté pred 1. janudrom 2006 sa vyberaja
poplatky podl'a doterajSich predpisov i ked’ sa stanu splatnymi po 1. januéri 2006 a svoj nazor,
ze konanie vo veci sa zacalo vyhlasenim konkurzu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal odvolania podla § 214 ods. 1 O. s. p. bez
nariadenia pojednavania v sulade s ust. § 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k zaveru, ze odvolanie

zalobcu proti rozsudku je dovodné a dovolanie zalovaného proti uzneseniu dévodné nie je.
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Z predlozené¢ho spisového materidlu odvolaci sud zistil, ze Krajsky sud Kosice
uznesenim zo dna 07. 11. 2002 ¢. k. 4K 104/02-20 vyhlasil konkurz na majetok dlznika M. s.
r.o. P.

Pravny predchodca Zzalobcu si uplatnil prihlaskou zo dina 08. 01. 2003 svoju
pohladavku na prieskumnom pojednavani dna 24. 01. 2003. Spravca konkurznej podstaty tito
pohladavku uznal, poprel ju vSak veritel' ¢. 12 JUDr. P. a to z dovodu neskonceného stiidneho
konania.. Ked’Ze tento veritel' bol na prieskumnom pojednavani pritomny, ako to preukazuje
zapisnica z tohto pojednévania, sid ho poucil a ulozil mu 30-diiovu lehotu na podanie Zaloby,
¢o on urobil. Konanie sa vedie na Krajskom sude v Kosiciach pod sp. zn. 14 Cbi
10/2003, podl'a oddévodnenia rozsudku bez toho, ze by sa uskuto¢nilo pojednavanie.

Pravny predchodca Zalobcu na prieskumnom pojednavani nebol, preto ho konkurzny
sud preto listom zo dna 07. 09. 2004 vyzval, aby si svoj narok uplatnil uréovacou zalobou na
sude do 31 dni od dorucenia vyzvy, tato zaloba bola Krajskému stdu v KoSiciach doru¢ena
dia 02. 11. 2004. Ide o zalobu, o ktorej sud 1. stupiia rozhodol napadnutym rozsudkom.

Z oddovodnenia napadnutého rozsudku je zrejmé, ze sud l. stupiia tento skutkovy stav
poznal, vedel teda, Zze konkurzny stid vyzval na podanie uréovacej zaloby ¢o do spornej
pohladavky najprv, na prieskumnom pojednavani dna 24. 01. 2003 JUDr. P. ako veritel’a ¢.
12, bolo mu znéme, ze konanie o uréenie pravosti spornej pohl'adavky na zaklade jeho zaloby
sa vedie na Krajskom sude KosSice pod sp. zn. 14Cbi/10/2003, pricom zalovanym v tejto veci
je pravny predchodca Zalobcu vo vzt'ahu k Zalobe podanej na zaklade pisomnej vyzvy sudu zo
dia 07. 09. 2004 proti zalovanému JUDr. P. na ziklade ktorej sa vedie predmetné konanie sp.
zn. 10Cbi 308/2004.

Ked’ze teda v ¢ase podania urovacej zaloby zo dia 02. 11. 2004 na Krajskom sude
v KoSiciach uz vyse roka prebiehalo konanie na veci sp. zn 14 Cbi 10/2003 mal sad po
zisteni tejto skutoc¢nosti bud’ konanie podla § 109 ods. 2 pism. ¢/ O. s. p. prerusit, alebo
urobit’ iné opatrenia, aby sa prediSlo moznej situacii, ktora naznacil zalobca vo svojom
odvolani, Ze totiz iny konajuci a rozhodujici sudca bude mat’ v tej istej otazke iny pravny
nazor a sid nasledkom toho o pravosti spornej pohl'adavky vobec nerozhodne.

Kedze podl'a ndzoru odvolacieho sudu toto procesné pochybenia sudu . stupiia mohlo
spdsobit’ ohrozenie pripadne porusenie zalobcovho prava na sudnu ochranu jeho prava, o by
bolo v rozpore s ust. § 1 O. s. p. odvolaci std napadnuty rozsudok sudu 1. stupna podla § 221
ods. 1 zrusil a vec mu v stilade s ust. § 221 ods. 2 O. s. p. vratil na d’alSie konanie.

Pokial’ ide o odvolanie Zalovaného proti uzneseniu, ktorym mu sud ulozil zaplatit

sudny poplatok v sume 10 000,—Sk za podané odvolanie, toto odvolanie dévodné nie je.
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Odvolatel'ova mienka, ze sid mal vyrubit’ sidne poplatky podl'a sadzby platnej v case
vyhléasenia konkurzu nie je spravna. Konanie o incidencnej Zalobe sice suvisi s vyhlasenim
konkurzu na majetok dlZznika, je vSak samostatnym konanim, ktoré sa zacina podanim zaloby.

Podl'a § 5 ods. 1 pism. a/ zdk. €. 71/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov poplatkova
povinnost’ vznikd podanim navrhu, odvolania a dovolania alebo ziadosti na vykonanie
poplatkového tikonu, ak je poplatnikom navrhovatel’, odvolatel’ a dovolatel’.

Podla § 2 ods. 1 pism. a/ cit. zdkona poplatnikom je navrhovatel’ poplatkového tkonu
ak je podl'a sadzobnika ustanoveny poplatok z navrhu.

Sadzobnik spoplatniuje v Polozkach 2 pism. b/ navrh na zacatie konania (teda aj navrh
na zacCatie odvolacieho konania) v obchodnych veciach ak nemozno predmet konania ocenit’
peniazmi poplatkom vo vyske 10 000,—Sk a sud 1. stupnia ulozil Zalovanému zaplatit’ sidny
poplatok v stlade stymto predpisom. Odvolacie konanie zacCina podanim navrhu, cize
odvolania a stidny poplatok za podané odvolanie sa spoplatiluje podl'a sadzobnika platného
v ¢ase podania navrhu - odvolania.

Na tomto zaklade odvolaci sud napadnuté uznesenie ako spravne potvrdil.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodne stid prvého stupiia v novom rozhodnuti

vo veci (224 ods. 2 O. s. p.)
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
V Bratislave 27. maja 2009
JUDr. Jozef Stefanko, V. T.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M. N.



