Najvyssi sud 9S0/135/2011
Slovenskej republiky

ROZSUDOK

V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢leniek senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Marie Usacevovej
v pravnej veci navrhovatela: J. K., bytom S., V., proti odporkyni: Socialna poist’oviia,
ustredie, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o invalidny dochodok , na odvolanie navrhovatel’a
proti rozsudku Krajského sidu v Presove z 13. maja 2011, ¢. k. 55d/41/2011-14, jednohlasne,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v PreSove
z 13. maja 2011, ¢. k. 5Sd/41/2011-14, potvrdzuje.

Utastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odoéovodnenie:

Napadnutym rozsudkom krajsky sud potvrdil rozhodnutie odporkyne ¢islo X. z 29.
decembra 2010, ktorym odporkyna podl'a § 70 a § 71 zakona ¢. 461/2003 Z. z. 0 socialnom
poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon*) zamietla Ziadost' navrhovatela
o0 invalidny dochodok s oddvodnenim, Ze podla posudku posudkového lekdra Socidlnej
poistovne, pobocky vo Vranove nad Toplou nema viac ako 40%-ny pokles schopnosti

vykonavat’ zarobkovu ¢innost’. Sucasne sud nepriznal i€astnikom nédhradu trov konania.

Z oddvodnenia rozsudku vyplyva, Ze posudkovi lekdri v posudkoch posudkovych

lekarov pobocky a tstredia Socialnej poistovne z 13. decembra 2010 a 31. marca 2011
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zohl'adnili, Ze navrhovatel’ bol v oktobri 2009 operovany pre spontanny pneumatorax pravych
pltc, pricom nésledné opakované vysetrenia potvrdili dobra vykonnost’ kardiovaskularneho
systému, bez funkénej poruchy pluc, pricom neurologickym vySetrenim, vratane MRI
vySetrenia hrudnej a driekovej chrbtice boli dokumentované degenerativne zmeny na chrbtici
bez znamok futlaku nervovych Struktar, takZe ide o lahkd funkén(i poruchu funkcie
bez znamok drazdenia nervov a svalov, bez poruch citlivosti, bez znamok svalovej hypotrofie
a bez paretickych prejavov. Za rozhodujice zdravotné postihnutie podla § 71 ods. 6 zédkona
preto zhodne urcili choroby podporného a pohybového aparatu — dorzopatie podl'a kapitoly
XV, oddielu E, polozky 3b prilohy ¢. 4 zakona, ktorému zodpoveda 20%-ny pokles
schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’. Krajsky sud dospel k zaveru, Zze posudkovi lekari
spravne urcili rozhodujiice zdravotné postihnutie, toto spravne podradili pod prislusni
kapitolu prilohy ¢. 4 zdkona aspravne urcili mieru poklesu schopnosti navrhovatela
vykonavat' zarobkovu Cinnost. Z uvedenych dovodov krajsky sid povazoval rozhodnutie

odporkyne za zakonné.

Rozsudok krajského sudu napadol navrhovatel' v€as podanym odvolanim. Namietol
rozpor medzi konstatovanim degenerativnych zmien na chrbtici a zaverom, ze zdravotny stav
nespiiia kritérid na uznanie invalidity. Stanovenie miery poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu Cinnost’ na 20% z rozpitia 20 az 35% nebolo oddvodnené. Krajsky sud sa tiez
nevysporiadal sjeho problémami S dychanim, ked na jednej strane posudkovy lekar
konstatuje, ze vysledky odbornych vySetreni st v norme a na strane druhej ma rinitidu a rok
a pol chodi len po lekaroch, pricom toto ochorenie je povazované za posudkovo nevyznamné.
Nie je mu jasné, preco jeho ochorenie nie je mozné zaradit’ pod kapitolu VIII, oddiel B.
Z uvedenych dovodov navrhovatel ziadal, aby odvolaci sid rozsudok krajského stidu zmenil,

rozhodnutie odporkyne zrusil a vec jej vratil na d’alSie konanie.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu navrhla, aby odvolaci sud rozsudok krajského

stdu potvrdil ako vecne spravny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskimal
napadnuty rozsudok bez pojednavania v stlade s § 250ja ods. 2 O.s.p a dospel k zaveru, Ze
odvolaniu navrhovatel’a nie je mozné vyhoviet.

Predmetom konania bolo preskimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne o zamietnuti

ziadosti o invalidny dochodok.
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Z posudkovej dokumentécie, pripojenej do spisu krajského sudu vyplyva, ze
posudkovi lekari pri posudzovani zdravotného stavu a poklesu schopnosti navrhovatel’a
vykonavat' zarobkovl cCinnost' vychadzali z aktudlnych nélezov odbornych lekarskych

vySetreni.

Zo vSeobecného posudkového hladiska aposudkového hladiska, uvedeného
Vv kapitole XV, oddiel E prilohy ¢. 4 zdkona vyplyva, Ze samotné rontgenologicky zistené
degenerativne zmeny nezapri¢inuju pokles schopnosti zarobkovej ¢innosti a ze miera poklesu
schopnosti zarobkovej ¢innosti sa ur¢i podl'a priebehu, aktivity a funkénych porach chrbtice,
potvrdenych rtg. Posudkovy lekar urcil za rozhodujuce zdravotné postihnutie navrhovatel’a
choroby podporného a pohybového aparatu podla kapitoly XV, oddielu E, polozky 3b
a mieru poklesu schopnosti navrhovatel'a vykonavat’ zarobkova ¢innost’ hodnotil na dolnej
hranici rozpatia 20% az 35%. Jeho zaver, ze ide o mierne postihnutie funkcie hrudnej
a driekovej chrbtice, lebo nie je pritomnd symptomatologia korefiového drazdenia a nie su
rozvinuté svalové hypotrofie a atrofie ani obrna dolnych koncatin, ani vyznamné zndmky

poruchy citlivosti, nie je v rozpore so zavermi odbornych vySetreni.

Podl'a vSeobecného posudkového hladiska, uvedeného v kapitole VIII, oddiele B
prilohy ¢. 4 zakona sa miera poklesu schopnosti zarobkovej ¢innosti ur¢i podla zniZenia
funkcie pltc, vplyvu na celkovy stav organizmu a podla vplyvu na iné organy a systémy.
Pokial' posudkovy lekar ustredia Socidlnej poistovne V posudku uviedol, Ze spontanny
pneumatorax je posudkovo nevyznamny, lebo operdciou bolo postihnutie plic odstranené
a opakované funkcné vysetrenie plic je v medziach normy, bez znamok alergického zapalu
vV dolnych dychacich cestach, tento jeho zdver nie je v rozpore so zavermi odbornych
lekarskych vySetreni, vratane sprav z kiipel'nej liecby od 14. februara 2011 do 3. marca 2011
a z kontrolného plicneho vySetrenia dna 8. marca 2011, ani so spravou z hospitalizacie
na pl'icnom oddeleni od 10. marca 2011 do 16. marca 2011. Navrhovatel’ nepredlozil Ziadny
dokaz o tom, ze by v jeho pripade iSlo o postihnutie uvedené v kapitole VIII oddiel B prilohy
¢. 4 zakona. Vzhl'adom na funkcéné vySetrenie pltic v medziach normy odvolaci sud

nepovazoval za sporny ani zdver posudkového lekara, Ze ostatné nélezy nie st zadvazné.

Z uvedenych ddévodov aj odvolaci sid povazoval posudok posudkového lekara

z 31. marca 2011 za uplny, objektivny a presved¢ivo zdovodnujiuci zaver o iba 20%-nej
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miere poklesu schopnosti navrhovatel'a vykonavat’ zarobkovu ¢innost. Mal za preukdzané, ze
navrhovatel’ zatial' nesplnil podmienku invalidity podla § 71 zdkona pre vznik naroku
na invalidny déchodok podl'a § 71 zakona. Aj odvolaci siud preto rozhodnutie odporkyne
povazoval za suladné so zakonom a podl'a § 250ja ods. 3 v spojeni s § 219 O.s.p. rozsudok

krajského stdu potvrdil ako vecne spravny.

O ndhrade trov odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol tak ako je uvedené
vo vyroku tohto rozsudku, lebo navrhovatel’ v odvolacom konani nebol tspesny a odporkyni

nahrada takych trov nepatri.

Poucenie : Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. maja 2012
JUDr. Viera Nevedelova, Vv.r.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska



