Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7S0/179/2011

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v sendte zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a ¢leniek senatu JUDr. Julie Horskej a JUDr. Marianny Reiffovej,
v pravnej veci navrhovatela S. Z., bytom P., Ul. X. ¢. X., proti odporkyni Socialnej
poistovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o invalidny dochodok, na odvolanie

navrhovatel'a proti rozsudku Krajského stdu v PreSove z 12. augusta 2011, ¢. k. 2

Sd/59/2011-33, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Presove z 12. augusta
2011, ¢.k.2Sd/59/2011-33, potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odoéovodnenie:

Krajsky sad v Presove rozsudkom z 12. augusta 2011, ¢. k. 28d/59/2011-33, potvrdil
rozhodnutie zo 17. decembra 2010 ¢islo X., ktorym odporkyna podla § 70 zakona ¢.
461/2003 Z. z. osocialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov /d’alej len ,,zdkon
0 socialnom poisteni‘/, zamietla ziadost’ navrhovatela o invalidny déchodok z dévodu, Ze nie
je invalidny, lebo podl'a posudku prislusného posudkového lekara Socialnej poistovne,
pobocky v Poprade v porovnani so zdravou fyzickou osobou nemd pokles schopnosti

vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40 %, ale len 0 15 %.
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Krajsky sud tymto rozsudkom potvrdil aj zmenové rozhodnutie z 28. juna 2011 cislo
X.X., ktorym podla § 70 zakona o socidlnom poisteni odporkyna znova zamietla Ziadost’
navrhovatela o invalidny doéchodok po opdtovnom posudeni jeho zdravotného stavu
posudkom posudkového lekara socialneho poistenia Socidlnej poistovne, ustredia so sidlom
v Poprade z 10. juna 2011 preto, Ze nesplnil zdravotni podmienku invalidity, ked’Ze ani podl'a
vysledku tohto posudku nie je invalidny, lebo mé pokles schopnosti vykondvat’ zarobkovu

¢innost’ len 35 %.

V od6vodneni uviedol, ze zdravotny stav navrhovatel'a opakovane posudili posudkovi
lekari Socialnej poistovne pobocky v Poprade aj Socialnej poistovne ustredia so sidlom
v Poprade. KonStatoval, Ze posudkovi lekari sa nélezite zaoberali zdravotnymi poSkodeniami
navrhovatel'a, ich dlhodobost'ou a vplyvom na jeho zarobkovu schopnost. Podl'a posudenia
posudkového lekara socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocky v Poprade
z 2. decembra 2010, ale aj Socialnej poistovne ustredia so sidlom v Poprade z 10. juna 2011
zhodne dospeli k zaveru, Ze rozhodujicim zdravotnym postihnutim navrhovatel’a je choroba
pluc, ktoru najskor posudkovy lekar zaradil ako zapraSenie plic v pociatocnom klinickom
a RTG stadiu bez obmedzenia plucnych funkcii a neskor posudkovy lekar ustredia zaradil
toto ochorenie pod iné choroby pltic a pohrudnice 'ahkého stupna, ktoré umoznili navysit
percentualne ohodnotenie schopnosti miery poklesu zarobkovej Cinnosti az na 30 %. Ani
V jednom posudeni posudkovy lekdr nekonstatoval, ze u navrhovatela bola priznana choroba
z povolania. Ani argumenticia navrhovatel'a, Ze podal Ziadost na Urad pre dohlad nad
zdravotnou starostlivostou v Bratislave, neumoZnila posudkovym lekdrom uznat' ho za
invalidného. Vychadzali zo zadverov odbornych lekarov, ktori vykonali funk¢éné vysetrenie
plic navrhovatela vratane difiznej kapacity plic a krvnych plynov tak v pokoji, ako aj
Vv zatazovej forme. Vykonanym dokazovanim dospel k zaveru, Ze navrhovatel' nesplial
zdravotnii podmienku vzniku naroku na invalidny déchodok, preto napadnuté rozhodnutia

odporkyne potvrdil ako vecne spravne.

Proti tomuto rozsudku podal v€as odvolanie navrhovatel. Namietal, ze krajsky std
nereSpektoval jeho navrh predneseny na pojednavani, aby odrocil pojednavanie do doby, kym
nebude znamy vysledok Setrenia Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou
Vv Bratislave, kde dal podnet na preSetrenie svojho zdravotného stavu z hl'adiska ochorenia
chorobou z povolania zvara¢ské pltca. Podla jeho nazoru vysledok uvedeného Setrenia

mohol mat’ vplyv na rozhodnutie o nim uplatnenom naroku na invalidny dochodok a urcenie
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choroby z povolania. Poukazal na nepresné a skresl'ujuce tdaje o jeho zdravotnom stave,
a zdoraznil, ze bol praceneschopny (dalej len ,,PN*) 29 mesiacov s prerusenim jedného
mesiaca. Ziadal, aby mu bol priznany invalidny dochodok, lebo pri vstupnej prehliadke po PN
ho zamestnavatel’ T. P. prepustil z dovodu choroby zvaracské pluca, ktora mu doteraz nebola

uznana.

Odporkyna sa na odvolanie navrhovatel'a pisomne nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci /§ 250s OSP/ preskiimal napadnuty
rozsudok sudu prvého stupiia spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze

odvolaniu navrhovatel’a nemoZzno vyhoviet'.

Podla § 71 ods. 1 a 3 zakona o socialnom poisteni, poistenec je invalidny, ak pre
dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkova €innost’

0 viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Pokles schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost’ sa posudzuje porovnanim telesnej,
duSevnej a zmyslovej schopnosti poistenca s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom

a telesnej, dusevnej a zmyslovej schopnosti zdravej fyzickej osoby.

Podla § 195 ods. 1 a2 zakona o socialnom poisteni organizacnd zlozka Socidlnej
poistovne pred vydanim rozhodnutia postupuje tak, aby presne a Uplne zistila skutkovy stav

Veci, a na ten ucel obstara potrebné podklady na rozhodnutie.

Podkladom na rozhodnutie st najmé podania, navrhy a vyjadrenia ucastnikov konania,
dokazy, Cestné vyhlasenia, ako aj skuto¢nosti vSeobecne zname alebo zndme organizacnej

zlozke Socialnej poist'ovne z jej ¢innosti.

V konani o preskimanie rozhodnuti odporkyne o davkach doéchodkového
zabezpeCenia, vramci ktorych sa rozhoduje o invalidnom doéchodku je nevyhnutnou
poziadavkou dosledne zisteny zdravotny stav ziadatel'a o davku z hladiska urCenia miery

poklesu jeho schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’.
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Vzhl'adom na skutoc¢nost’, Zze postidenie dlhodobosti nepriaznivého zdravotného stavu
ajeho nasledkov na schopnost’ obCana vykondvat zarobkovl Cinnost' vyzaduje odborné
lekarske znalosti, vo veciach socidlneho poistenia je dokazovanie tejto skutocnosti zverené
posudkovym lekdrom socidlneho poistenia prislusnej pobocky, resp. ustredia (§ 153 ods. 5)

zakona o socialnom poisteni.

Zo spisov vyplyva, Ze navrhovatel’ 2. decembra 2010 poziadal o priznanie invalidného
dochodku od 23. oktobra 2009. Jeho zdravotny stav pred rozhodnutim zo 17. decembra 2019
gislo X.X. posudila MUDr. Z. B., posudkova lekarka socidlneho poistenia Socidlnej
poistovne, pobocky so sidlom v Poprade. V posudku (lekarskej sprave) z 2. decembra 2010
dospela k zaveru, ze navrhovatel’ nie je invalidny, pretoze jeho miera poklesu schopnosti
zarobkovej ¢innosti podla prilohy ¢. 4 zakona 0 socialnom poisteni je 15 % (kap. VIII, odd.
B, polozka 4.1.). Jeho rozhodujicim zdravotnym postihnutim je zapraSenie plic (suspektna
pneumokonioza —zvara¢ské plica) v poc¢iato¢nom klinickom a rtg. Stadiu, bez obmedzenia
plucnych funkcii. V posudku uviedla, Ze navrhovatel’ bol opakovane hospitalizovany
v NUTaHCH vo Vysnych Hagoch, podrobil sa plicnej biopsii s ndlezom pneumokomiézy
zvaracov bez fibrotickych zmien. V oktobri 2009 bol navrhovatel hospitalizovany na
KPLaKT v Kosiciach, pricom funkéné vySetrenie plic preukdzalo normélne hodnoty. Na
celoslovenskej komisii pre posudzovanie chordb z povolania 7. maja 2010 choroba

Z povolania nebola priznana.

Hoci navrhovatel' nesuhlasil s lekarskou spravou Socialnej poistovne, pobocky
v Poprade z 2. decembra 2010 a oznamil, Ze 22. januara 2011 podal podnet na preSetrenie
choroby z povolania zvaraéské plica na Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou,
pobocka Presov, vysledok tohto presetrenia sudu nedolozil. Od 12. marca 2011 bol uznany za

prace schopného, ukoncil vSak pracovny pomer dohodou a bol zaevidovany na urade prace.

Zdravotny stav navrhovatel'a posudil neskor MUDr. J. B., posudkovy lekar socialneho
poistenia Socialnej poistovne, ustredia so sidlom v Poprade, za i€asti prisediaceho odborného
lekara - internistu MUDTr. S. S.. V ich posudku (lekarskej sprave) z 10. jina 2011 je uvedeny
zaver, ze navrhovatel nie je invalidny. Rozhodujiicim zdravotnym postihnutim navrhovatela
st podla tohto posudku iné choroby pl'ic a medzihrudia, s 30 % mierou poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ (kap. VIII, odd. B polozka 7a). Za iné zdravotné postihnutie, a

to prekonant cievnu mozgovu prihodu s lahkym zbytkovym nalezom vlavo a chorobu
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vysokého krvného tlaku, bola percentudlna miera poklesu schopnosti zarobkovej Cinnosti
zvysend o 5 %, preto je potom miera uvedené¢ho poklesu spolu 35 %. Posudok obsahuje tiez
zistenie, Ze v zavere celoslovenského hodnotenia 7. maja 2010 bolo konStatované, ze
zapraSenie pluc nedosahuje typické znaky generalizovanej nodulacie podla kritérii
Medzinarodnej organizacie prace. V celkovom posudku posudkovy lekar uviedol, ze pri
hospitalizacii na neurologickom oddeleni bolo poskodenie zdravotného stavu navrhovatela v
dosledku prekonanej cievnej mozgovej prihode hodnotené ako minimalne. Ako vedlajsi nalez
boli zistené disseminované drobno-nodularne loziska na obidvoch pl'icnych kridlach. Na toto
ochorenia bol navrhovatel’ opakovane hospitalizovany vo NUT PCH a NCH Vy$né Hagy a na
KPL a KT. Na obidvoch pracoviskdch bolo funkéné vySetrenie pluc, vratane difiznej
kapacity pl'tc a krvnych plynov aj v pokoji aj pri zatazi v norme. Posudkovy lekar zistil, Ze
na preventivnej prehliadke lekar pracovného lekarstva neuznal navrhovatel'a za schopného
vykonavat' pracu zvéraca. Toto zistenie vSak iba obmedzuje vyber pracovného uplatnenia

navrhovatel'a, neznizuje vSak rozsah jeho pracovnej schopnosti.

Odvolaci sud dospel k zaveru, Ze pre posudenie vzniku naroku navrhovatela na
invalidny dochodok bolo vykonané dokazovanie v dostacujiicom rozsahu. Zavery posudkov
posudkovych lekarov maju podklad v lekarskych nalezoch a vySetreniach ohl'adom vsetkych
zdravotnych problémov, na ktoré navrhovatel poukazoval, najmid tych, ktoré st aj
Z objektivneho hladiska sposobilé znizovat' jeho pracovny potencidl. Nasvedcuje tomu
vyhodnotenie vSetkych lekarskych vysetreni a ndlezov, predlozenych navrhovatel'om
a obsiahnutych v zdravotnej dokumentécii. Posudky posudkovych lekarov, ktoré boli v konani
predloZzené st vyCerpavajice, bez nejasnosti a vnatornych rozporov a vo svojich zaveroch sa
zhoduju. Sud prvého stupnia preto nepochybil, ak na zdklade vysledkov vykonaného

dokazovania povazoval rozhodnutia odporkyne za spravne a ich potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto rozsudok Krajského sudu v PreSove

z 12. augusta 2011, ¢. k. 2Sd/59/2011-33, podl'a § 219 OSP potvrdil ako vecne spravny.

Ak by vbudicnosti navrhovatel’ splnil podmienky pre vznik naroku na invalidny
dochodok preto, Zze doslo k jeho zmene zdravotného stavu v dosledku zhorSenia ochoreni,
mdze opdtovne poziadat aj o preskimanie miery poklesu schopnosti vykondvat zarobkova
ginnost. V pripade uznania choroby z povolania v dosledku zaverov Uradu pre dohlad nad

zdravotnou starostlivost'ou, moze pripadne poziadat’ o priznanie davky trazového poistenia.
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Nahradu trov odvolacieho konania odvolaci sid netuspesnému navrhovatel'ovi nepriznal

s poukazom na § 250k ods. 1 OSP v spojeni s § 224 ods. 1 OSP.

Pou¢ enie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. oktobra 2012 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



