Najvyssi sad 3 S70/238/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: E. S., bytom T., pravne
zastapena: JUDr. |. P., advokdtom, K., proti Zalovanému: Katastralny urad Tren¢in, M.R.
Stefanika &. 20, Tren&in, v konani o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢.
C01/2010 zo dna 10. februara 2010, konajtc 0 odvolani zalobkyne proti uzneseniu Krajského
stdu v Trencine ¢.k. 11S/46/2010-37 zo dna 09. septembra 2010, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Trencine
¢.k. 11S/46/2010-37 zo dna 09. septembra 2010 potvrdzuje.

Odovodnenie

Krajsky sad v TrenCine napadnutym uznesenim zamietol navrh Zalobkyne
na oslobodenie od sudnych poplatkov. Rozhodol tak podl'a § 138 ods. 1 Obcianskeho sudneho
poplatku (d’alej len ,,0.s.p.“), ked’ po preskimani podmienok pre oslobodenie od sudnych
poplatkov na strane zalobkyne a zhodnoteni podkladov, ktoré mal pre svoje rozhodnutie
k dispozicii skonstatoval, Ze Zalobkyina neuviedla pravdivé udaje o svojich pomeroch a mal
za to, ze u zalobkyne nie su vytvorené podmienky na oslobodenie od sudnych poplatkov.

Proti tomuto uzneseniu podala zalobkyna v zdkonnej lehote odvolanie, doméhajtc
sa jeho zruSenia a vratenia veci sidu prvého stupiia na nové rozhodnutie. Namietala,
ze v danom pripade krajsky sud nespravne vyhodnotil skutocny a redlny prijem Zalobkyne.
Poukazala na to, Ze jej invalidny dochodok s priplatkami v celkovej vyske 226,59 € mesacne
nemoze pokryt’ jej zivotné potreby vratane jej zdravotnickych nakladov na lieky. Rovnako
prijem jej manzela vo vyske 356,30 € mesacne nemdze dostatoéne zabezpecit' jeho celkové
zivotné naklady, potreby domacnosti a naklady na prevadzku ich rodinného domu. Dalej
uviedla, Ze spolu S manzelom su vo veku blizkom 80 rokov a maji dlhoro¢né zdravotné
problémy, ktoré v stcasnosti predstavujii zvySené naklady na ich zdravotnu starostlivost'.
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Podl'a nazoru zalobkyne nie je vhodné posudzovat navrh na oslobodenie od sudnych
poplatkov z pozicie vlastnictva nehnutelného majetku, najmid rodinného domu, nakolko
financnd hodnota takéhoto majetku je nepouzitelna. Nemdze to byt teda ddvodom
zamietnutia navrhu na oslobodenie od sudnych poplatkov, ked’ sa prostrednictvom sudneho
konania v doésledku podania zaloby voci rozhodnutiu katastralneho uradu domaha svojho
vlastnictva prave k uvedenym nehnutelnostiam. Prvostupnovy sid mal posudzovat’ len realny
prijem zalobkyne, pripadne jej manZzela, mal zohl'adnit tiez zvySené néklady na ich zdravotnu
starostlivost’ a nakup liekov ana zéklade tychto skuto¢nosti rozhodovat o tom, ¢i navrh
na oslobodenie od sudnych poplatkov prizna alebo zamietne.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 246¢c O.s.p. V spojeni
ustanovenim § 10 ods. 2 O.s.p.) preskumal odvolanim napadnuty rozsudok krajského sudu
a konanie mu predchadzajuce (§ 246¢ ods.1 veta prva O.s.p. V spojeni s § 212 a nasl. O.s.p.),
bez nariadenia pojednavania (§ 250ja ods. 2 O.s.p.) a dospel k zaveru, Ze odvolaniu Zalobkyne
nie je mozné v danom pripade vyhoviet'.

Podl'a § 138 ods. 1 veta prva O.s.p. na navrh mdze sud priznat’ ucastnikovi celkom
alebo scasti oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika oddvodnuji
a ak nejde o svojvolné alebo zrejme bezuspesné uplatiiovanie alebo branenie prava.

O oslobodenie od stidneho poplatku musi ucastnik v zmysle citovaného zakonného
ustanovenia poziadat’. Je pritom povinnost'ou ucastnika vierohodnym spésobom preukdzat’
sudu svoje pomery, ktoré su rozhodné pre posudenie dovodnosti jeho Ziadosti.

Pre postidenie dévodnosti priznania oslobodenia do sudnych poplatkov si rozhodujtce
najmd majetkové a socidlne pomery uUcastnika, ale aj vyska stdneho poplatku a povaha
naroku.

Aj ked’ to odovodiuji pomery ucastnika, nie je mozné mu priznat oslobodenie
od sudnych poplatkov, ak svojvolne alebo zrejme bezlspesne uplatituje alebo brani pravo.
O zrejme bezispesné uplatiiovanie alebo branenie prava ide najma vtedy, ak uz zo skutkovych
tvrdeni Ziadatela je nepochybné, Ze mu vo veci nemédze byt vyhovené. Svojvolnym
uplatiiovanim alebo branenim prava je najmd Sikanozny vykon prava alebo zjavné
odd’al'ovanie plnenia povinnosti.

Zalobkyfia ziadostou zo dita 27.04.2010 (&. listu 21 a nasl.) poziadala o oslobodenie
od sudnych poplatkov stym, Ze Kktejto ziadosti prilozila potvrdenie o jej o0sobnych,
majetkovych a zarobkovych pomeroch zo dna 21.04.2010, z ktorého vplyva, ze zalobkyna
nema ziaden majetok. Dalej Zalobkyfia k Ziadosti prilozila potvrdenie Socialnej poistovne
0 vySke dochodkovych davok, zktorého vyplyva, Ze Zalobkyna vroku 2009 poberala
invalidny dochodok vo vyske 209,40 € avroku 2010 vo vySke 215,80 € atiez pobera
prispevok na kompenzaciu zvysenych vydavkov v sume 17,19 €.
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Krajsky sid v Trencine za uc¢elom overenia si pravdivosti uvedenych udajov poziadal
ziadostou zo dna 19.07.2010 obec T. 0 oznamenie majetkovych pomerov Zalobkyne.

Obec T., zastupena starostkou obce 1. S., pripisom zo diia 05.08.2010 krajskému sudu
oznamila, 7e Zalobkyfia je spolu s manzelom S. S. spoluvlastni¢kou viacerych pozemkov
Vv katastralnom uzemi obce T. V pripade potreby je mozné blizSie informacie zistit na Sprave
katastra v Banovciach nad Bebravou.

Z uvedeného mal aj Najvyssi sud Slovenskej republiky za preukazané, Ze zalobkyna
neuviedla pravdivo Gdaje o svojich majetkovych pomeroch, a teda mozno stthlasit’ so zaverom

prvostupiiového stdu, ze Zalobkyna zamlcala udaje o vlastnictve nehnutel'nosti zapisanych na
vyssie uvedenych listoch vlastnictva.

Na zaklade tychto skutkovych okolnosti bolo potrebné napadnuté rozhodnutie
krajského sudu povazovat za vecne spravne, ked ani podla nadzoru odvolacieho sudu
majetkové pomery Zalobkyne nedavaji zdkonny dévod na priznanie oslobodenia od sudnych
poplatkov, ktoré v sprdvnom sudnictve nie st nijak vysoké (66 € z navrhu na preskumanie
zakonnosti rozhodnutia organu verejnej spravy na zéklade Zaloby).

Preto odvolaci sud rozhodnutie sudu prvého stupnia podl'a § 250ja ods. 3 veta druha
O.s.p.a§ 219 ods. 1 O.s.p. potvrdil.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave diia 06. decembra 2010

JUDr.Jana Zemkova PhD.,v.r.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:
Alena Augustinakova



