Najvyssi sud
Slovenskej republiky 4S0/21/2009

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel'a M. H., bytom N., proti
odporkyni Socidlnej poistovni - ustredie, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o invalidny
dochodok, o odvolani navrhovatela proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave ¢. k.

375d/46/2008-17 zo dna 30. oktobra 2008, takto

rozhodol :

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sidu v Trnave c.k.

37Sd/46/2008-17 zo dna 30. oktébra 2008 potvrdzuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Trnave napadnutym uznesenim zastavil konanie o navrhu navrhovatel’a
na preskiimanie rozhodnutia ¢. X. zo diia 20. maja 2008, ktorym mu odporkyna zvysila sumu
invalidného déchodku na sumu 137,75 € (4.150,-Sk) aod 1. jala 2007
na sumu 146,39 € (4.410,-Sk) z doévodu, Ze pokles schopnosti navrhovatela vykonavat
zarobkovu Cinnost’ je 50%. Krajsky sud tak rozhodol z dévodu, Ze navrhovatel’ vzal svoj
navrh na pojednavani pred krajskym stidom dia 30. oktébra 2008 v celom rozsahu spat

a ziadal konanie zastavit'.

Navrhovatel' v odvolani proti zastavujlicemu uzneseniu krajského sudu uviedol, Ze

zastupca odporkyne len trval na tom, aby ich rozhodnutie sud potvrdil, ale jeho zdravotny stav
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sa neprejedndval. Uviedol, ze sa nemohol branit vyrokom pracovnika odporkyne, mal
zdravotné problémy a necitil sa na to, aby sa v spore pokra¢ovalo, preto sa rozhodol konanie
zastavit. Poukazal na svoj zhorSujlci sa zdravotny stav a poziadal o pridelenie obhajcu,

nakol’ko sam nema prostriedky na to, aby si mohol obhajcu platit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 250s v spojeni § 10 ods. 2
OSP) po preskiimani napadnutého uznesenia v rozsahu dévodov uvedenych v odvolani (§ 212

ods. 1 OSP) dospel k zaveru, Ze napadnuté uznesenie je potrebné potvrdit’.

Zo zapisnice o pojednavani pred krajskym sidom zo dna 30. oktobra 2008
jednoznacéne vyplyva, ze navrhovatel’ vzal opravny prostriedok proti rozhodnutiu odporkyne

v celom rozsahu spit’ a ziada sudne konanie zastavit'.

Podla § 2501 ods. 2 OSP pokial’ v tejto hlave nie je ustanovené inak, pouZzije sa

primerane ustanovenie druhej hlavy s vynimkou § 250a.

Podl'a § 250h ods. 2 OSP az do rozhodnutia sidu moze Zalobca vziat’ zalobu spat’; ak

zalovanému medzitym vznikli trovy konania, rozhodne sud o ich nahrade.

Podl'a § 250d ods. 3 OSP sud uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala
oneskorene, ak ju podala neopravnena osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemdze byt
predmetom preskimavania sidom, ak zalobca neodstranil vady Zaloby, ktorych odstranenie
sud nariadil a ktoré¢ brania vecnému vybaveniu zaloby, alebo ak zalobca nie je zastipeny

podl'a § 250a alebo ak zaloba bola vzaté spit’ (§ 250h ods. 2).

Obciansky sudny poriadok so spét'vzatim navrhu nezvratne spaja zastavenie sudneho
konania. Sud preto konanie zastavi a nema opravnenie pokracovat v nom. Okolnost’, ze
navrhovatel' si nasledne svoj krok zakéhokol'vek dovodu rozmyslel achce v konani
pokracovat’, uz nemoze viest’ k pokracovaniu v konani. Krajsky sud preto spravne a v sulade

s § 250d ods. 3 OSP konanie zastavil.

Z uvedenych dovodov odvolaci siid uznesenie krajského sudu podl'a § 219 ods. 1 OSP

ako vecne spravne potvrdil.
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O néhrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol v sulade s § 250k ods. 1
OSP tak, ze ucastnikom ich néhradu nepriznal, nakol’ko navrhovatel' v odvolacom konani

nebol Gspesny a odporkyni Ziadne trovy nevznikli.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 26. februara 2009

Anna Zakova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



