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Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky, v senate zlozenom z predsedu senatu
JUDr. Jozefa Kanderu a c¢lenov senatu JUDr. Milana Karabina a JUDr. Pavla
Farka$a, v trestnej veci proti obvinenému M. S. a spol., pre trestny &in zaloZenia
zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny podfa § 296 Tr. zak. a iné,
na neverejnom zasadnuti konanom dna 26. marca 2008 v Bratislave, prerokoval
staznosti obvinenych M. S., P. H. a R. Z., proti uzneseniu sudcu pre pripravné
konanie Specidlneho sudu v Pezinku, pracovisko Banskd Bystrica,
zo 17. marca 2008, sp. zn. BB-PSv 24/06 a rozhodol

takto:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznosti obvinenych M. S., P. H. a R. Z.

sa zamietaju.

Odovodnenie:

Sudca pre pripravné konanie Specialneho sudu v Pezinku, pracovisko Banska
Bystrica, uznesenim zo 17. marca 2008, sp. zn. BB-PSv 24/06, v bode |. podla § 76
ods. 2 Tr. por. rozhodol o prediZeni lehoty trvania vazby obvinenych M. S., P. H.
aR. Z. do 7. jula 2008. V bode Il. podla § 79 ods. 3 Tr. por. zamietol Ziadost
obvinenych M. S., P. H. a R. Z. o prepustenie z vazby. V bode Ill. podla § 80 ods. 1
pism. b/ Tr. por. neprijal pisomny slub obvineného R. Z. a v bode IV. podla § 81
ods. 2 pism. b/ Tr. por. neprijal ponuku pefiaznej zaruky za obvineného R. Z..

Proti tomuto uzneseniu podali ihned po jeho vyhlaseni staznosti vSetci traja
obvineni. Ani jedna zo staznosti do terminu konania neverejného zasadnutia nebola

pisomne odévodnena.
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NajvysSi sud Slovenskej republiky podfa § 192 ods. 1 Tr. por. preskumal
spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym podali staZovatelia
staznosti ako aj postup konania predchadzajuceho napadnutym vyrokom a zistil,

ze staznosti nie su dévodné.

Sudca pre pripravné konanie rozhodol uznesenim okrem iného aj o navrhu
prokuratora na prediZzenie lehoty trvania vazby obvinenych, a to v zakonom
stanovenych lehotach. Vo svojom rozhodnuti sudca podrobne uviedol, na zaklade
akych skutoCnosti trvaju vazobné dévody u vSetkych troch obvinenych a preco
sa stotoznil s navrhom prokuratora. Na uvedené dévody napadnutého uznesenia

najvyssSi sud poukazuje v celom rozsahu.

Vzhlfadom na skuto&nost, Ze bolo dévodné rozhodnutie o predizeni lehoty
trvania vazby u obvinenych, nebolo mozné ani vyhoviet ich Ziadostiam o prepustenie
z vazby.

Napokon najvy$si sud sa stotoznil aj s rozhodnutim sudcu pre pripravné
konanie vtom zmysle, ze vzhladom na rozsah, zavaznost a charakter trestnej

¢innosti, za ktoru su obvineni stihani, nie je mozné nahradit vazbu obvineného R. Z.

pisomnym sfubom ani ponukou penaznej zaruky.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti NajvysSi sud Slovenskej republiky

staznosti obvinenych M. 8., P. H. aR. Z. ako neddvodné zamietol.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 26. marca 2008

JUDr. Jozef Kandera, v.r.

predseda senatu

Za spravnost vyhotovenia:



