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ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
Anny Zakovej a &leniek senatu JUDr. Violy Takagovej a JUDr. Aleny Adamcove;j,
v pravnej veci navrhovatelky E. S., bytom D., proti odporkyni S.P., U., B., o invalidny
doéchodok, na odvolanie navrhovatelky proti rozsudku Krajského sudu v Nitre z 9.
maja 2007, ¢.k. 23Sd/30/2007-17, takto

rozhodol:

NajvysSi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Nitre z 9. maja
2007, ¢.k. 23Sd/30/2007-17 zm e nuj e tak, Ze rozhodnutie odporkyne z 25.
oktébra 2006, €. X. zru S uje avec vracia odporkyni na dalSie konanie.

Navrhovatelke nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie odporkyne
z 25. oktébra 2006, €. X., ktorym odporkyna podla § 70 a § 71 zak.¢. 461/2003 Z.z.
o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zsp“) zamietla
navrhovatelkinu Ziadost' o invalidny déchodok s odévodnenim, Ze jej miera poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovu cinnost podla posudku posudkového lekara
socialneho poistenia pobocky S.P. v N. je 30%. Podla krajského sudu vykonanym
dokazovanim nebolo preukazané, Zze navrhovatefka je invalidna pre bolesti kolena
a chrbtice, kedZe miera poklesu jej schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost pre toto
rozhodujuce zdravotné postihnutie nie je viac ako 40%. Rozhodnutie odporkyne,
ktorym zamietla Ziadost navrhovatelky o invalidny dbchodok preto krajsky sud
povazoval za spravne a podla § 250q ods. 2 OSP ho potvrdil.

Proti tomuto rozsudku krajského sudu podala navrhovatelka v zakonnej lehote
odvolanie, ktoré oddvodnila svojim nepriaznivym zdravotnym stavom, konkrétne
bolestami kolenného kibu. Ziadala prehodnotit zdravotny stav pre postupné
zhorSovanie stavu favého kolenného kibu, zhorSenie jeho funk&nosti. Uviedla, Ze pre
znamky vyrazného opotrebovania jej bola navrhnutd vymena kolenného kibu
za umelu nahradu. Preto je zapisana v zozname a poradovniku na ortopedickom
oddeleni v N.. V priebehu odvolacieho konania za odvolanim zaslala novsie lekarske
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nalezy, vratane prepustacej spravy z hospitalizacie na ortopedickom oddeleni FNsP
N., z ktorej je zrejmeé, Ze 6. februara 2008 bola vykonana implantacia TEP faveho
kolenného kibu.

Odporkynia v pisomnom vyjadreni k odvolaniu nepovazovala dévody uvedené
navrhovatelkou za opodstatnené. Zdbéraznila, ze zdravotny stav navrhovatelky
a pokles jej schopnosti vykonavat zarobkovu Cinnost posudili pre ucely sudneho
konania vecne prislusné organy. Vzhladom na ich zhodné zavery ana to, zZe
navrhovatelka k odvolaniu proti rozsudku krajského sudu ziadne nové dbkazy
nedoloZila, navrhla rozsudok krajského sudu ako vecne spravny potvrdit'.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP)
preskumal napadnuty rozsudok spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo, o odvolani
rozhodol bez pojednavania v sulade s § 250ja ods. 3 OSP a dospel k zaveru, ze
odvolanie navrhovatelky je dévodné.

Predmetom preskumania je rozhodnutie odporkyne z 25. oktdébra 2006, ktorym
bola zamietnuta Ziadost navrhovatelky o invalidny déchodok, lebo podfa posudku
posudkoveho lekara S.P., poboCky N. nie je invalidna, lebo pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav nema pokles schopnosti vykonavat zarobkovu €innost o viac ako
40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou, ked miera poklesu je 30% pre
uvolnenie vazivového aparatu kolena vyzadujuce spevnenie podpornym aparatom.

Posudkovy lekar S.P, U., SO sidlom v N. v posudku
zo 14. februara 2007 rovnako za rozhodujuce zdravotné postihnutie oznacil
uvolnenie vazivového aparatu lavého kolena po uraze (kap. XV, odd. G, polozka 47
pism. b/), pritom za dalSie ochorenia uvedené v posudku ako gonartrozis viavo II,
lumbalgia bez radikulopathie mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost
nezvysil.

Neuslo pritom pozornosti odvolacieho sudu, Ze posudkovy lekar v posudku
uvadza gonartrézu vlavo Il napriek tomu, ze vo vSetkych odbornych ortopedickych
nalezoch je uvadzana gonartréza vlavo lll, vpravo lI-lll aje popisané vyrazné
funkéné postihnutie lfavého kolena. V rozpore s tym ale posudkovy lekar aj v doplneni
posudku zo 17. aprila 2007 uvadza, Ze koleno je instabilné, vyZaduje ortézu, funkcia
vS8ak nie je vyrazne poskodena.

Podla nazoru odvolacieho sudu spravnost zisteni azaverov posudkovych
lekarov je spochybnena aj tym, Ze pre instabilitu favého kolenneho klbu a gonatrézu
[l bola 6. februara 2008 vykonana implantacia favého kolenného klbu.

Vzhladom na uvedené odvolaci sud dospel kzaveru, Ze je dovodné
prvostupnové sudne rozhodnutie podla § 220 OSP zmenit, rozhodnutie odporkyne
z 25. oktébra 2006 zrusSit' a vec jej vratit na dalSie konanie.

Pred novym rozhodnutim o zZiadosti o invalidny déchodok je odporkyna
povinna si obstarat’ novy posudok, v ktorom budu zohfadnené poSkodenia zdravia
navrhovatelky tak, ako ich zistili odborné vySetrenia a posudeny ich vplyv na pokles
schopnosti navrhovatelky vykonavat’ zarobkovu ¢innost.
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O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol tak, Ze uspesnej
navrhovatelke nahradu trov sudneho konania nepriznal, nakolko si ich nahradu
neuplatnila (§ 151 ods. 1 OSP, § 246¢ OSP).

Poucenie: Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dna 29. aprila 2008

Anna Zakova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia:
Dagmar Falbova



