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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu M. M., W., proti zalovanému Slovak Telekom,
a. s., so sidlom Bajkalska 28, 817 62 Bratislava, ICO 35 763 469, o zaplatenie 808 280 452,05 Eur, o
dovolani zalobcu proti uzneseniu NajvySSieho sudu Slovenskej republiky zo dila 26. februara 2015 sp.
zn. 5 Obdo 52/2013, takto

rozhodol:

Konanie o dovolanizastavuje.
Ziaden z ucastnikov nema prévo na nahradu trov dovolaciecho konania.

Odovodnenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim z 26. februara 2015 sp. zn. 5 Obdo 52/2013 zastavil
konanie o dovolani zalobcu proti uzneseniu Krajského stidu v Bratislave zo dna 17. oktobra 2013 ¢. k.
8Cob/194/2013-40. Uvedenym uznesenim odvolaci siid odmietol odvolanie Zalobcu proti uzneseniu sudu
prvého stupna, ktory odkézal odvolanim napadnutym uznesenim Zalobcu na Centrum pravnej pomoci,
Kancelaria Bratislava, Nam. Slobody 12, Bratislava. Zastavenie dovolacicho konania od6vodnil
nesplnenim podmienky povinného zastupenia Zalobcu advokatom v dovolacom konani.

Proti tomuto uzneseniu Najvys§ieho stidu Slovenskej republiky podal Zalobca dovolanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky sktimal, ¢i st splnené podmienky, za ktorych méze konat’ (§ 103 O.
s. p. ). Dospel k zaveru, ze v danom pripade ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit’, v désledku ¢oho je potrebné konanie o dovolani Zalobcu zastavit’.

K podmienkam konania na strane stidu patria také jeho vlastnosti, ktoré vymedzuji prava a povinnosti
sudu ako organu Statu konat’ a vydat’ rozhodnutie. Takouto vlastnost’ou je aj funkéna prislusnost’, ktora
urcuje, ktory sud je prislusny konat’ a rozhodovat’ o veci v in§tanénom postupe. Nedostatok funkcnej
prislus$nosti na prejednanie veci predstavuje neodstranitelny nedostatok podmienky konania.

Obciansky sudny poriadok v § 10 anasl urcuje funkénu prisluSnost’ NajvysSicho sudu Slovenskej
republiky. Najvy$si sud Slovenskej republiky je prislusSny na rozhodovanie o odvolaniach proti



rozhodnutiam krajskych stidov ako stdov prvého stupna (§ 10 ods. 2 O. s. p.), na rozhodnutie o
dovolaniach proti rozhodnutiam krajskych sudov ako sudov odvolacich (§ 10a ods. 1 O. s. p.), na
rozhodovanie o dovolaniach proti rozhodnutiam Najvys$sSieho sudu Slovenskej republiky ako sudu
odvolacicho (§ 10a ods. 2 O. s. p.), ako aj na rozhodovaniec o mimoriadnych dovolaniach proti
rozhodnutiam Najvyssieho sudu Slovenskej republiky ako odvolacieho sudu (§ 10a ods. 4 O. s. p.).

V danom pripade dovolanie zalobcu smeruje proti rozhodnutiu, ktorym Najvy$si sud Slovenskej
republiky z dovodu nedostatku podmienky konania (§ 104 ods. 2 O. s. p.) zastavil konanie o dovolani
zalovaného proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave zo diia 17. oktobra 2013 ¢. k. 8Cob/194/2013-
40. Na dovolanie proti takémuto rozhodnutiu Najvy$Sicho sudu Slovenskej republiky nie je dana
prislusnost’ Najvyssiecho stidu Slovenskej republiky a ani iného sudu.

Nedostatok funk¢nej prislusnosti je neodstranitelnym nedostatkom podmienky konania, v désledku ¢oho
bolo potrebné dovolacie konanie podla § 104 ods. 1 O. s. p. zastavit’.

Ziaden z Gi¢astnikov nem4 pravo na nahradu trov konania (§ 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p.).

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 5:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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