Najvyssi sad 6 Obo 108/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi stid Slovenskej republiky v konkurznej veci upadcu: Z. T. L. t., a.s., T., ICO:
X., na odvolanie veritela ¢. X. Ing. J. H., nar. X., bytom T., B. X. proti rozvrhovému
uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici z 27. maja 2008, ¢.k. 36-24 K 69/02-525 v zneni
opravného uznesenia z 2. juna 2008 ¢.k. 36-24 K 69/02-537, takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie Krajského sidu v Banskej Bystrici z 27. maja 2008, c.k.
36-24 K 69/02-525 v zneni opravného uznesenia z 2. juna 2008 ¢.k. 36-24 K 69/02-537

sazruSuje avecsamu vracia nadalsie konanie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici podl'a § 30 zdkona o konkurze a vyrovnani vydal
rozvthové uznesenie. Rozvrhom rozhodol o uspokojeni veritelov z celkovej sumy
10 778 409,14 Sk, ktord suma bola pouzitd na uspokojenie pohladavok proti podstate.
Vydavky a odmena spravcu je vo vyske 2470 000 Sk, naklady spojené so spravou
a udrziavanim podstaty predstavuju ¢iastku 2 259 849,45 Sk, pohl'adavky oddelen¢ho veritel’a
podla § 28 zdkona o konkurze a vyrovnani sa uspokojuje v celkovej sume 426 037 Sk.
Pre vyplatenie narokov podla § 32 ods. 3 pism. a/ a ods. 6 pism. i/ zdkona o konkurze
a vyrovnani bolo v majetkovej podstate 5 249 642 Sk a jednotlivi veritelia boli uspokojeni

podla koeficientu 0,17681262. Pre vyplatenie pracovnych narokov bolo pouzité celkom
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312 880,70 Sk. Pre uspokojenie veritel'ov s pohl'adavkami 1. triedy nezostali ziadne finan¢né
prostriedky, preto veritelia neboli uspokojeni vobec. Pohl'adavky II. triedy neboli predmetom
konkurzného konania.

Suad prvého stuptia rozhodnutie oddvodnil tym, Ze konecnl spravu o speniaZzovani
majetku predlozent spravcom konkurznej podstaty JUDr. P. V. schvalil uznesenim zo dna 13.
februara 2008. Podl'a konecne;j spravy bol celkovy vytazok
z konkurznej podstaty 27 869 402 Sk, vydavky pocas konkurzného konania boli 20 149 760
Sk, odmena spravcu bola 2 470 000 Sk a na rozdelenie veritelom zostala suma 5 249 642 Sk.
Poradie uspokojenia veritel'ov je dané¢ § 31 ods. 6 zakona o konkurze a vyrovnani v zneni
platnom od 1. augusta 2000.

Vzhl'adom na vytazok zo spenazenej sumy bolo mozné celkom uspokojit’
len pohladavky veritelov s narokom proti podstate, konkrétne odmena a osobné vydavky
spravcu, naklady spojené s udrziavanim konkurznej podstaty a naroky na oddelené
uspokojenie podl'a § 28 zdkona o konkurze a vyrovnani. Pohl'adavky proti podstate, ktoré boli
zistené, boli dané na uspokojenie na zéklade koeficientového prepoctu z dovodu nedostatku
finanénych prostriedkov. Pohladavky II. triedy neboli predmetom konkurzného
vysporiadania.

Proti tomuto rozhodnutiu podal odvolanie konkurzny veritel’ ¢. X. Ing. J. H..

Namietal, ze prihlaskou si v konkurznom konani uplatnil pohladavku vo vyske
906 482 Sk, ktora pozostavala z ndhrady mzdy za obdobie od 1. jina 2000 do 30. novembra
2002 vo vyske 900 000 Sk a 6482 Sk ako nahradu trov priznanych v rozhodnuti Okresného
sudu Dolny Kubin v konani 7C 133/2000 a Krajskym stidom Zilina v konani 5Co 994/02.
Krajsky sud v Banskej Bystrici v rozhodnuti &.k. 52 Cbi 2/03-PU-53 v inciden¢nom konani
urcil, Ze pohladavka popreta spravcom konkurznej podstaty je vo vyske 810 000 Sk
opravnena a zistena. Tato pohl'adavka vSak nie je v rozvrhu uvedena, hoci sa jednd o mzdové
naroky voci upadcovi. Preto ziadal, aby odvolaci sid napadnuté rozhodnutie sidu prvého
stupnia zrusSil a vec mu vratil na d’alSie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) prejednal vec
v medziach odvolania podla § 212 ods. 1 OSP a § 214 ods. 1 OSP a dospel k zaveru,
ze odvolaniu je potrebné vyhoviet’.

V prejednavanej veci navrh na vyhldsenie konkurzu podal 13. marca 2002 dlznik
Z. T. L. t, as. Krajsky sad v  Banskej Bystrici  uznesenim
z 24. septembra 2002 ¢.k. 36-24 K 69/02-87vyhlésil na majetok dlznika konkurz.

Z obsahu spisu vyplyva, ze odvolatel’ - veritel’ ¢. X. Ing. J. H. v inciden¢nom konani
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vedenom proti spravcovi konkurznej podstaty na Krajskom sude v Banskej Bystrici
v zmysle § 23 ods. 2 zdkona o konkurze a vyrovnani sa doméhal urcenia pravosti pohl'adavky
vo vyske 906 482 Sk, pretoZe Zalovany na prieskumnom pojednavani konanom 10. decembra
2002 (€.1. 95) poprel jeho prihlasent pohladavku. Krajsky sud v Banskej Bystrici svojim
rozhodnutim zo 4. méja 2004 &.k. 52 Cbi 2/03-PU-53 uréil, Ze pohladavka Zalobcu vo vyske
810 000 Sk je opravnena a povazuje sa za zisteni. Podl'a odovodnenia rozhodnutia jedna sa
o ndhradu mzdy za obdobie od 1. jina 2000 do 30. novembra 2002.

Vysledok konania inciden¢ného sporu bolo uvedené v konecnej sprave zalovaného,
ktorda dosla sudu 28. novembra 2007 (¢.1. 481). Konecna sprava bola schvalend krajskym
sudom uznesenim z 12. februara 2008, ¢.k. 36-24K 69/02-511.

Podla § 31 ods. 3 pism. b/ zdkona o konkurze a vyrovnani. v zneni platnom
od 1. augusta 2000 (vzhladom na den vyhladsenie konkurzu 24. september 2002)
pohladavkami proti podstate st pohl'adavky podla odseku 4, ktoré¢ vznikli a su splatné tri
mesiace pred vyhlasenim konkurzu a v priebehu konkurzu. Podla ods. 4 pism. a/ bod 1.
pracovnymi narokmi su naroky Upadcovych zamestnancov z pracovnopravneho vztahu alebo
z obdobného pracovného vztahu a to mzdové (platové) naroky.

To znamend, ze uvedené ustanovenie prehlasuje za pohladavky proti podstate
aj vymedzené pracovnopravne naroky, ale len tie, ktoré vznikli tri mesiace pred vyhlasenim
konkurzu a po vyhlaseni konkurzu.

V prejednédvanej veci bol vyhldseny konkurz na majetok upadcu 24. septembra 2002.
Odvolatel’, veritel ¢. X. prihlasil svoje mzdové naroky za obdobie od 1. jana 2000
do 30. novembra 2002, ktoré boli v incidencnom konani vydanom podla § 25 zdkona
o konkurze a vyrovnani ur¢ené za opravnené a zistené vo vyske 810 000 Sk. Vzhladom
na ustanovenie § 31 ods. 3 pism. b/ a ods. 4 pism. a/ bod 1. zdkona o konkurze a vyrovnani
nepochybne cast’ mzdovych néarokov veritela ¢. X. boli pohladdvkami proti podstate
a ako pohladavky proti podstate mali byt' zaradené do rozvrhu. Spravca konkurznej podstaty
nezohladnil uvedené zaradenie v rozvrhu, pretoze celd zistena pohl'adavka vo vyske 810 000
Sk bola zaradend ako pohl'adavka l. triedy.

Pretoze sud prvého stupiia rozvrh s uvedenym zaradenim schvalil, napadnutym
rozvrhovym uznesenim pochybil, pretoze rozhodol v rozpore s ustanovenim § 31 ods. 3
pism. b/ a ods. 4 pism. a/ bod 1. zdkona o konkurze a vyrovnani v zneni platnom od 1. augusta
2000.

Z uvedeného dovodu ndmietky odvolatel’a s dovodné.

Najvyssi sud Slovenskej republiky podl'a § 221 ods. 1 a ods. 3 OSP preto napadnuté
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rozvrhové uznesenie sudu prvého stupiia zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.

P o u ¢ e n i e: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 7. augusta 2008

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu



