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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu O.. L. G., narodeného XX. XX. XXXX, H,, I.. G..
J. XX, proti zalovanym: 1/ Bytové druzstvo PreSov, PreSov, Bajkalska 30, ICO: 00 173 665, 2/ E. P.,
nar. XX. XX. XXXX, S. F. R. XX, 3/ O. R,, nar. XX. XX. XXXX, HZ., I.. G.. J. XX, 4/ E. E., nar.
XX, XX, XXXX, H., I G.. J. XX, 5/ F. E., nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G.. J. XX, 6/ E. C., nar.
XX, XX, XXXX, J. F. XX, 7/ W. C, nar. XX. XX. XXXX, J., XX. F. XX, &/ S. T., nar. XX.

XX. XXXX, H, I.. G J XX, 9/ L. T, nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G.. J. XX, 10/ D. A., nar. XX.
XX, XXXX, H, I.. G.. J. XX, 11/ U. A, nar. XX. XX. XXXX, H, .. G.. J. XX, 12/ M. H,, nar. XX.
XX. XXXX, H,, .. G.. J. XX, 13/ L. H,, nar. XX. XX. XXXX, H, I.. G.. J. XX, 14/ E. U., nar. XX.
XX. XXXX, H,, E. T. X, 15/ E.F. P, nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G.. J. XX, 16/ L.K. P, nar. XX.
XX. XXXX, H,, .. G.. J. XX, 17/ T. S, nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G.. J. XX 18/ L. U., nar. XX.
XX, XXXX, H, I.. G.. J. XX, 19/ D. U nar. XX. XX. XXXX, H, I.. G.. J. XX, 20/ L. U., nar. XX.
XX, XXXX, H, I.. G.. J. XX, 21/ C. U, nar. XX. XX. XXXX, H, I.. G.. J. XX, 22/ T. U., nar. XX.
XX. XXXX, H, I.. GJXX23/RS nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G.. J. XX, 24/ R. E., nar. XX.
XX. XXXX, H, I.. G.. J. XX, 25/ U. H, nar. XX. XX. XXXX, H, C. X, 26/ E. T., nar. XX. XX.
XXXX, H., I.. G.. J. XX, 27/ F. T., nar. XX. XX. XXXX, HZ., I.. G.. J. XX, 28/ E. E nar. XX. XX.
XXXX, H XXX, 29/ O.. E. H, nar. XX. XX. XXXX, H, I.. G.. J. XX, 30/ D. H., nar. XX. XX.
XXXX, H, I.. G.. J. XX, 31/ C. B, nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G.. J. XX, 32/ A. B, nar. XX. XX.
XXXX, H, I.. G.. J. XX, 33/ E. H, nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G.. J. XX, 34/ W. H,, nar. XX. XX.
XXXX, H, I.. G.. J. XX, 35/ S. J., nar. XX. XX. XXXX, H,, L. XX, 36/E J., nar. XX. XX. XXXX,

H., L.S. XX 37/ J. U., nar. XX. XX. XXXX, H., S. X, 38/ H. U,, nar. XX. XX. xxxx H, S. X, 39/
J. P.A,nar. XX. XX. XXXX, H, I.. G.. J. XX, 40/ E. P., nar. XX, XX. XXXX, H, .. G.. T XX, 41/
E. D.O., nar. XX. XX. XXXX, H, I.. G.. J. XX, 42/ E. D., narXXXXXXXXH I.G..J. XX,
43/ D. A nar. XX. XX. XXXX, H I.. G.. J. XX, 44/ E. A nar. XX. XX. XXXX, H., I.. G.. J. XX,
45/ D. Q., nar. XX. XX. XXXX, H I.. G.. . XX, 46/ O.. D. Q.A., nar. XX. XX. XXXX, H., L.. G..
J. XX, 47/ Q. T.C., nar. XX. XX. xxxx H. - R., P. XXXX/XX, 48/ D. T., nar. XX. XX. XXXX, H.,
I..G..J. XX, 49/ E. P, nar. XX. XX. XXXX, H, L.. G.. J. XX, 50/ W. P, nar. XX. XX. XXXX, H.,

I.. G.. J. XX, 51/ 1. S.o., nar. XX. XX. XXXX, R. S., H.Z.U. X, 52/ S. A., nar. XX. XX. XXXX,
H,I.G..J. XX, 53/ U. A, nar. XX. XX. XXXX, H., .. G.. J. XX, 54/ G. S., nar. XX. XX. XXXX,
H, L. G.. J. XX, 55/ E. S.P, nar. XX. XX. XXXX, H, I.. G.. J. XX, 56/ Z.G. 1., nar. XX. XX.
XXXX, H, I.. G.. J. XX, 57/ E.. R. C., nar. XX. XX. XXXX, H, L.. G.. J. XX, 58/ E. C., nar. XX.
XX. XXXX, H, L. G.. J. XX, 59/ D. A., nar. XX. XX. XXXX, Presov, I.. G.. J. XX, 60/ U. A., nar.
XX. XX. XXXX, H, I.. G.. . XX, 61/ D. P, nar. XX. XX. XXXX, H., I.. G.. J. XX, 62/ 1. P., nar.
XX, XX, XXXX, H, I.. G.. J. XX, 63/S.. H. J. C., nar. XX. XX. XXXX, H. F. R., S. XXX/XX, 64/
L. E., nar. XX. XX. XXXX, H.,, C. XXXX/XX, 65/ Q. E., nar. XX. XX. XXXX, H., C. XXXX/XX,
66/ H. R., nar. XX. XX. XXXX, H, .. G.. J. XX, 67/ S. P.C., nar. XX. XX. XXXX, H, L.. G.. J.
XX, 68/ L. P.Z., nar. XX. XX. XXXX, H.,, .. G.. J. XX, 69/ R. T., nar. XX. XX. XXXX, H, I.. G.. J.
XX, 70/ E. T., nar. XX. XX. XXXX, H, L.. G.. J. XX, 71/ I. P, nar. XX. XX. XXXX, H., .. G.. J.



XX, 72/ S.Q. T, nar. XX. XX. XXXX, H., .. G.. J. XX, 73/ S. T., nar. XX. XX. XXXX, H., L.. G..

J. XX, 74/ E.. D. D.C., nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G.. J. XX, 75/ F. D.O., nar. XX. XX. XXXX, H,,
L. G.. J. XX, 76/ H.. L. H,, nar. XX. XX. XXXX, L., U. X, 77/ D. S., nar. XX. XX. XXXX, H,, C.I.
XX, 78/ R. Q., nar. XX. XX. XXXX, H,, .. G.. J. XX, 79/ E. Q.F., nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G..
J. XX, 80/ R.S. §., nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G.. I. XX, 81/ C.S. S., nar. XX. XX. XXXX, H,, I..
G.. J. XX, 82/ O.. D. P, nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G.. J. XX, 83/ C.. O.. D. T, nar. XX. XX.

XXXX, L., P. T. K.. XXX/X, 84/ A. T., nar. XX. XX. XXXX, H.,, I.. G.. J. XX, 85/ C. E.A., nar. XX.

XX. XXXX, H, L. G.. J. XX, 86/ M.L. C., nar. XX. XX. XXXX, H., I.. G.. J. XX, 87/ E.. R. C., nar.
XX, XX, XXXX, H,, I.. G.. J. XX, 88/ H. P, nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G.. J. XX, 89/ E. T., rod.

T., nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G.. J. XXXX/XX, 90/ I. T., nar. XX. XX. XXXX, H., I.. G.. J. XX,
91/ H. C., nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G.. J. XX, 92/ D. C,, nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G.. J. XX,
93/ 0.. D. T., nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G.. J. XX, 94/ E.. O. T., nar. XX. XX. XXXX, H., I.. G..
J. XX, 95/ C. U, nar. XX. XX. XXXX, H, I.. G.. J. XX, 96/ 1. A, nar. XX. XX. XXXX, H., J.
XXXX/XX, 97/ G. M., nar. XX. XX. XXXX, H., L. XXXX/X, 98/ 1. H., nar. XX. XX. XXXX, H., I..
G.. J. XX, 99/ E. H,, nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G.. J. XX, 100/ E. L., nar. XX. XX. XXXX, H., I..
G.. J. XX, 101/ D. D., nar. XX. XX. XXXX, H., I.. G.. J. XX, 102/ E. H,, nar. XX. XX. XXXX, H.,
I.. G.. J. XX, 103/ H. P, nar. XX. XX. XXXX, H., .. G.. J. XX, 104/ L. P,, nar. XX. XX. XXXX,

H, L. G.. J. XX, 105/ O.. P. F., nar. XX. XX. XXXX, S. W. C.. XXX, 106/ E.. H. S., nar. XX. XX.

XXXX, S., S. C.. XXX, 107/ J. E., nar. XX. XX. XXXX, W. XXX, 108/ Q. E., nar. XX. XX. XXXX,

W. XXX, 109/ U. S., nar. XX. XX. XXXX, H., [.. G.. J. XX, 110/ S. R., nar. XX. XX. XXXX, U., E.
XX, 111/ E. R., nar. XX. XX. XXXX, U., E. XX, 112/ C. J., nar. XX. XX. XXXX, H., L. XX, 113/

E.. O. ], nar. XX. XX. XXXX, H., M. X, 114/ O.. E. C., nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G.. J. XX, 115/
E. C, nar. XX. XX. XXXX, H,, I.. G.. J. XX, 116/ D. T., nar. XX. XX. XXXX, H., I.. G.. J. XX,
117/ E. T., nar. XX. XX. XXXX, H, L.. G.. J. XX, 118/ U. H. Q. Q., nar. XX. XX. XXXX, H., §.

XX, 119/ D. T, nar. XX. XX. XXXX, H., I.. G.. J. XX, 120/ E. T., nar. XX. XX. XXXX, H,, L.. G..

J. XX, 121/ P. T., nar. XX. XX. XXXX, H., D. X, 122/ E. T., nar. XX. XX. XXXX, H., I.. G.. J. XX,

123/ H. T., nar. XX. XX. XXXX, H,, .. G.. J. XX, 124/ M.L. D., nar. XX. XX. XXXX, H., I.. G.. J.
XX, 125/ C. D.A,, nar. XX. XX. XXXX, H, L. G.. J. XX, vsetci zalovani ako vlastnici bytov a
nebytovych priestorov v bytovom dome zastipeni zakonnym zastupcom: Bytové druzstvo PreSov,
Bajkalska 30, Presov, ICO: 00 173 665, pravne zastipeni advokatom JUDr. Danielom Bolanovskym,
Presov, Slovenska 69, o ur¢enie neplatnosti hlasovania, vedenom na Okresnom sude PreSov pod sp. zn.
11C/50/2018, o dovolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v PreSove z 28. jula 2022 sp. zn.
20Co/18/2022, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovanym nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Okresny sud PreSov (dalej aj ,,sud prvej inStancie) uznesenim z 31. januara 2022 ¢. k. 11C/50/2018-
280 priznal Zalovanym voci zalobcovi narok na nédhradu trov konania v rozsahu 100 %.

2. Krajsky std v PreSove (dalej aj ,,odvolaci stid*) na odvolanie Zalobcu uznesenim z 28. jula 2022 sp.
zn. 20Co/18/2022 uznesenie sudu prvej inStancie potvrdil a strandm sporu nahradu trov odvolacicho
konania nepriznal. Rozhodnutie zddvodnil tym, Ze sud prvej inStancie v dostatocnom rozsahu zistil



skutkovy stav a zo zistenych skuto¢nosti bol vyvodeny spravny pravny zaver. Aplikacia ustanovenia §
257 zékona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»CSP%), t. j. nepriznanie ndhrady trov konania z dévodov hodnych osobitného zretela prichadza do
uvahy len vo vynimo¢nych pripadoch. Vynimo¢nost’ mdze spoc¢ivat’ v okolnostiach danej veci, ale aj v
okolnostiach stran sporu. Pri skimani existencie dévodov hodnych osobitného zretela prihliada sud
jednak k majetkovym, osobnym a socialnym pomerom stran sporu, ale rovnako je potrebné prihliadat’ aj
k okolnostiam, ktoré viedli k uplatneniu prava na stide a dolezitym je aj spravanie stran sporu pred a po
podani Zaloby. Podla ndzoru odvolacieho sudu neboli v prejednavanej veci naplnené predpoklady pre
aplikciu ustanovenia § 257 CSP. Zalobca v podanom odvolani netvrdil ani nepreukazal Ziaden
vyznamny negativny vplyv priznania nahrady trov konania uspesnej protistrane v jeho majetkovej sfére.
Zalovani boli v konani ispe$ni a G¢inne branili svoje prava. Pokial’ sid prvej in§tancie v tejto situdcii
neaplikoval ustanovenie § 257 CSP, jeho rozhodnutie je spravne. O trovach odvolacicho konania
rozhodol odvolaci sud podla § 396 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods. 1 CSP. V odvolacom konani boli
uspesni zalovani, av§ak v priebehu odvolaciecho konania im Zziadne preukazatelné trovy nevznikli a
procesne neuspesSny Zalobca narok na nahradu trov odvolacicho konania nemd, preto odvolaci sud
stranam sporu nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

3. Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho siidu podal zalobca (d’alej aj ,,dovolatel*) v€as dovolanie, ktoré
odovodnil tym, ze odvolaci sid mu nespravnym procesnym postupom znemoznil, aby uskuto¢noval
jemu patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420
pism. f) CSP). Navrhol, aby dovolaci sud uznesenie odvolacicho sidu aj uznesenie stdu prvej in§tancie
zru$il a vec vréatil sudu prvej inStancie na d’alSie konanie. PoruSenie prava na spravodlivy proces videl
jednak v poruseni v§eobecnej poucovacej povinnosti sudov podla § 160 CSP a v poruSeni povinnosti
skumat’, ¢i v prejednavanej veci neexistuji dovody hodné osobitného zretela, na ktoré je potrebné
prihliadnut’ pri stanoveni povinnosti nahradit’ trovy konania podla § 257 CSP. Konkrétne poukazal na to,
ze pocas konania pred sidom prvej inStancie, ako aj sidom druhej inStancie nebol zo strany sudu
pouceny o moznosti zvolit’ si advokata a o moznosti obratit’ sa na Centrum prévnej pomoci. K dévodom
podla § 257 CSP uviedol, ze sud si nesplnil povinnost’ skiimat’, ¢i v prejedndvanej veci neexistuju
okolnosti hodné osobitného zretel'a, na ktoré je potrebné pri stanoveni povinnosti nahradit’ trovy konania
vynimo¢ne prihliadnut’. Std sa nezaoberal skimanim majetkovych, socialnych, osobnych, zarobkovych
a inych pomerov vSetkych stran sporu (teda nielen tej strany, ktori by podla v§eobecnych ustanoveni
zatazovala povinnost’ nahradit’ trovy konania, ale aj tej strany, ktorej majetkova sféra by bola
vynimo¢nym nepriznanim nahrady trov dotknutd), okolnostami, ktoré viedli strany k uplatneniu naroku
na sude a ich postojom v konani.

4. Zalovani sa k dovolaniu Zalobcu nevyjadrili.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ako ,,dovolaci std*) ako std prislusny na rozhodnutie o
dovolani (§ 35 CSP) po zisteni, Ze dovolanie podala v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana
sporu, v ktorej neprospech bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), bez nariadenia
pojednavania (§ 443 CSP) po preskiimani, ¢i dovolanie obsahuje zakonom predpisané nalezitosti (§ 428
CSP) a ¢i st splnené podmienky podla § 429 CSP, dospel k zaveru, ze dovolanie zalobcu je potrebné
odmietnut’.

6. O vsetkych mimoriadnych opravnych prostriedkoch plati, Zze narusenie principu pravnej istoty stran,
ktorych vec bola pravoplatne skonéena (meritornym rozhodnutim predstavujicim res iudicata), musi
byt vyvazené sprisnenymi podmienkami pripustnosti. Pravnu Upravu dovolania a dovolacieho konania,
ktora stanovuje podmienky, za ktorych méze byt vynimocne prelomena zavéznost uz pravoplatného
rozhodnutia, nemozno interpretovat’ rozsirujiico; namieste je tu skor restriktivny vyklad. Ak by najvyssi
sud bez ohl'adu na pripadnu nepripustnost’ dovolania pristipil k posudeniu vecnej spravnosti rozhodnutia
odvolaciecho sudu a na tom zaklade ho pripadne zrusil, porusil by zékladné pravo na sidnu ochranu toho,
kto stoji na opaénej procesnej strane [porovnaj rozhodnutie Ustavného sudu Slovenskej republiky (d’alej
len ,astavny sud*) sp. zn. II. US 172/03].



7. V zmysle § 419 CSP je proti rozhodnutiu odvolaciecho sudu dovolanie pripustné, (len) ak to zakon
pripusta. To znamena, ze ak zadkon vyslovne neuvéddza, ze dovolanie je proti tomu - ktorému
rozhodnutiu odvolacieho stdu pripustné, nemozno také rozhodnutie (uspeS$ne) napadnut dovolanim.
Rozhodnutia odvolacicho stdu, proti ktorym je dovolanie pripustné, si vymenované v ustanoveniach §
420 a § 421 CSP.

8. Zalobca v dovolani namietal porusenie svojho prava na spravodlivy proces, ku ktorému malo dojst’
porusenim poucovacej povinnosti zo strany odvolacieho sudu aj sudu prvej inStancie. K tomu dovolaci
sud uvadza, Ze na Cisle listu 48 sudneho spisu sa nachadza pisomné poucenie o procesnych pravach a
povinnostiach stran sporu, pricom podla pripojenej doruc¢enky bolo toto poucenie doruc¢ené zalobcovi
dna 6. jala 2019. Toto poucenie obsahovalo aj pou¢enie 0 moznosti zastipenia advokatom, vratane toho,
ze ma moznost’ obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci. Preto neobstoji tvrdenie zalobcu, Ze sudy si
nesphili v§eobecnu poucovaciu povinnost’, resp. ze nebol pouceny o moznosti zvolit' si advokata a o
moznosti obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci.

9. Okrem toho zZalobca v dovolani namietal, ze sud prvej inStancie a odvolaci sud si nesplnili povinnost’
sktimat’ dovody hodné osobitného zretela podla § 257 CSP. Ani toto tvrdenie zalobcu neobstoji. Uz std
prvej inStancie v odévodneni uznesenia uviedol, Ze nezistil ziadny doévod pre aplikaciu § 257 CSP a ze vo
veci samej dospeli sidy k zadveru o neopodstatnenosti Zaloby nielen z formalnych dévodov (nedostatok
vecnej pasivnej legitimacie oznaenych zalovanych), ale aj z vecnych dovodov (nedostatok pravneho
zaujmu). Odvolaci sid sa s nazorom sudu prvej inStancie stotoznil (§ 387 ods. 2 CSP) a doplnil, ze
zalobca v podanom odvolani ani len netvrdil Ziaden vyznamny negativny vplyv priznania ndhrady trov
konania uspesnej protistrane v jeho majetkovej sfére. Takéto odovodnenie neaplikacie ustanovenia § 257
CSP povazuje dovolaci sud v tomto pripade za dostato¢né, nemozno hovorit’ o poruSeni povinnosti
odvolaciecho stidu skumat’ dévody hodné osobitného zretel'a, a teda ani o poruseni prava na spravodlivy
proces. Povinnost’ stdu ex offo prihliadat’ na dévody hodné osobitného zretela je povinnostou v rovine
aplikacie zdkonného ustanovenia § 257 CSP na okolnosti, ktoré v konani vysli najavo. Sud vSak nema
povinnost’ sam iniciativne zistovat’ skutkové okolnosti (t.j. ex offo vykonédvat dokazy), ktoré by
pripadne mohli viest' k aplikdcii ustanovenia § 257 CSP. Pokial’ Zalobca sam ani v odvolani neuviedol
ziadne konkrétne dovody hodné osobitného zretela, nemal odvolaci sud povinnost tieto okolnosti
iniciativne zist'ovat’.

10. Z uvedenych dévodov dospel dovolaci stid k zaveru, Ze dovolanie Zalobcu nebolo odovodnené
pripustnymi dovolacimi dovodmi, preto dovolaci sud dovolanie podla § 447 pism. f) CSP odmietol.

11. Rozhodnutie o trovach dovolacicho konania dovolaci sid neodoévodnuje (§ 451 ods. 3 druha veta
CSP).

12. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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