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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu Q. Q., bytom R. XX, S., zastupeny: Mgr.
Petrom Pihorniom, advokatom so sidlom KoSice, Cyklisticka ul. ¢. 15, proti Zalovanému Slovenskému
rybarskemu zvizu, so sidlom Andreja Kmeta &. 20, Zilina, o uréenie neplatnosti rozhodnutia organu
obc¢ianskeho zdruzenia, o nesthlase Krajského sudu v KoSiciach s postupenim veci, takto

rozhodol:

Nestihlas Krajského studu v KoSiciach s postipenim veci uznesenim Okresnym stidom Kosice I pod €.
k. 15C/216/2013-47 z 29. oktobra 2012 jed6vodny.

Odovodnenie

Zalobca sa podanou alobou na Okresnom stude Kosice I. doméhal uréenia neplatnosti rozhodnutia
organu obé&ianskeho zdruZenia a to Slovenského rybarskeho zvizu, o.z. so sidlom v Ziline vydané
Prezidiom Rady Slovenského rybarskeho zvdzu diia 22. septembra 2012 a zaroven Ziadal zaviazat
zalovaného zaplatit' Zalobcovi trovy konania. V navrhu uviedol, Ze Zalobca je ¢lenom Slovenského
rybarskeho zviazu (d’alej len ,,SRZ"), v ramci ktorého je zdruzeny v organizaCnej zlozke zakladnej
organizacie, ktorou je Mestska organizacia SRZ v KoSiciach. Uviedol, ze dna 2. oktobra 2012 si ako
pravny zastupca Zalobcu prevzal list zalovaného oznaceny ako ,,Oznamenie rozhodnutia Prezidia Rady
SRZ", ktorym mu bolo oznamené, Ze dilom 22. septembra 2012 mu bolo pravoplatne a vykonatelne
uloZzené Prezidiom Rady SRZ ako odvolacim organom disciplinirne opatrenie - doCasné vyliCenie z
¢lenstva vo zvize a to na dobu troch rokov a su¢asne mu bolo oznamené, Ze v lehote 30 dni mu buda
oznamené dovody rozhodnutia. Tymto rozhodnutim malo ddjst’ k zmene rozhodnutia prvostupiiového
organu, ktorym mu bolo nepravoplatne uloZzené disciplinarne opatrenie - trvalé vyluc¢enie z ¢lenstva vo
zvize.

Okresny sud Kosice I. uznesenim ¢. k. 15C/216//2012-47 zo dna 29. oktobra 2012 postupil vec
Krajskému sudu v KoSiciach s odévodnenim, Ze na konanie je vecne a miestne prislusny tento sud, lebo
zdruZenie, ktorého rozhodnutic ma sud presktimat’, je zdruZzenim s posobnostou pre celé Uzemie
Slovenskej republiky.

Krajsky sud v KoSiciach s postupenim veci nesuhlasil a vec predlozil Najvyssiemu sudu Slovenske;j



republiky na rozhodnutie. Svoj nesuhlas oddévodnil skutoénostou, ze Slovensky rybarsky zviz je
zdruzenie, na ktoré sa vzt'ahuje zdkon ¢. 83/1990 Zb. a z ustanovenia § 15 ods. 1 citovaného zakona ako
aj ustanovenia § 246 OSP vyplyva, Ze na konanie je vecne (a aj miestne) prislusny okresny sud.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud vecne prislusny na rozhodovanie o vecnej prislu§nosti (§
246¢ veta prva OSP a § 104a ods. 3 OSP) po prejedani veci dospel k zaveru, ze nesthlas Krajského
sudu v KoSiciach s postipenim veci je dovodny a to z nasledovnych dévodov :

V spravnom sudnictve preskimavaji sudy na zaklade zalob alebo opravnych prostriedkov zakonnost’
rozhodnuti a postupu organov verejnej spravy (§ 244 ods. 1 OSP).

Rozhodnutiami spravnych organov sa rozumeju rozhodnutia vydané nimi v spravnom konani, ako aj
d’alsie rozhodnutia, ktoré zakladaju, menia alebo zruSuji opravnenia a povinnosti fyzickych osdb alebo
pravnickych osob, alebo ktorymi mézu byt prava, pravom chranené zaujmy alebo povinnosti fyzickych
0s0b alebo pravnickych os6b priamo dotknuté (§ 244 ods. 3 veta prva OSP).

Vecna prislusnost’ sidov na preskiimanie zadkonnosti rozhodnuti spravnych organov (do kategorie
ktorych spadaji aj rozhodnutia zaujmovej samospravy) je upravena v § 246 OSP a §§ 6, 7a v § 8
zakona ¢. 757/2004 Z. z. o stdoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zakon o sudoch").

Vecna prisluSnost’ krajskych stdov na preskiimanie rozhodnuti a postupov je pravidlom, z ktorého
vynimku musi ustanovit’ zdkon. Takym zdkonom je Ob¢iansky sudny poriadok alebo iné zakony, ktoré
ustanovuju vecnu prislu§nost’ okresnych sudov a Najvyssieho sudu Slovenskej republiky.

Vecna prislusnost’ v spravnom sudnictve teda zasadne patri krajskym sudom (§ 246 ods. 1 OSP, § 7
ods. 3 zakona o sidoch). Tato je vylicena len a prisne vo veciach, ktoré podl'a tohto ustanovenia alebo
osobitnych zakonov vyslovne patria do rozhodovacej pravomoci Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky
(§ 246 ods. 2 OSP), pripadne este aj okresnych sudov (§ 6 zdkona o suidoch).

Zalovany je organom zaujmovej samospravy, na ktory sa vztahuje zakon &. 83/1990 Zb. na zaklade
ktorého vznikol.

Podl'a ustanovenia § 15 ods. 1 tohto zdkona ak ¢len zdruZenia povazuje rozhodnutie niektorého z jeho
organov, proti ktorému uz nemozno podla stanov podat’ opravny prostriedok, za nezdkonné alebo
odporujice stanovam, moéze do 30 dni odo dna, ked’ sa o om dozvedel, najneskdr vSak do 6 mesiacov
od rozhodnutia poziadat’ okresny sud o jeho preskiimanie.

Podl’a tejto Upravy prislusnosti sidu je rozhodujice, ze zdruZenie ako pravnicka osoba vzniklo podla
zakona €. 83/1990 Zb. a ze Zalovanym je orgén tohto zdruzenia. Na preskumanie jeho rozhodnuti je v
zakone vyslovne urceny ako vecne prislu§ny okresny sud a krajsky sud by bol vecne prislusny len v
pripade, keby preskimaval rozhodnutia Zalovaného vo veciach, v ktorych §tat preniesol na zalovaného
pOsobnosti organu verejnej spravy. O takyto pripad v danej veci neSlo, lebo veci, tykajuce sa
organizac¢nych otazok organov zaujmovej samospravy nemozno povazovat za preneseny vykon $tatnej
spravy. Posobnost’ sidov v spravnom sudnictve preto nie je dana.

Okresny sud KoSice 1. uvedené zadkonné poziadavky nespravne pravne posudil a nespravne pravne
postupoval, ked’ postupil vec Krajskému sudu v KoSiciach, lebo zastaval nespravny pravny zaver, ze v
danej veci ide o vynimku z ustanovenia § 15 zakona ¢. 83/1990 Zb. Podla jeho ndzoru predmetom
preskimania je rozhodnutie zdruzenia s pdsobnostou pre celé uzemie Slovenskej republiky, pri¢om
poukazal na ustanovenie § 246a ods. 1 druhd veta OSP, zaoberal sa len skiimanim miestnej prislusnosti a
ponechal bez pov§imnutia skuto¢nost’, Ze vecna pdsobnost’ krajského sudu v uvedenej veci nie je dana.
Ponechal tiez bez povSimnutia, ze § 246a OSP upravuje miestnu prislusnost’ stidov len v spravnom
sudnictve, vymedzuje rozsah pdsobnosti medzi jednotlivymi stidmi toho istého druhu ale neupravuje
vynimky z vecnej prislu§nosti stidu.

Vzhl'adom na uvedené Najvy$si sud Slovenskej republiky povazoval nesuhlas Krajského sudu v
Kosiciach s postipenim veci za dovodny a preto podla § 246¢ ods. 1 OSP v spojeni s § 104a ods. 3
OSP rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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