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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Jany Zemkovej PhD.
a zo sudkyn JUDr. Nory Halmovej a JUDr. Petry Pribelskej PhD. v pravnej veci navrhovatela: Mesto
Kosice, Trieda SNP 48/2, KoSice, pravne zastiipené: Advokatska kancelaria JUDr. Jan Tokar, spol. s
r.0., so sidlom Werferova 1, KoSice, proti odporcovi: Okresny urad KoSice - okolie, katastralny odbor,
Juzna trieda 82, KoSice, za Gcasti dalSieho ucastnika Obec Sokolany, pravne zastupeny Mgr. Karolom
Hatapkom, advokatom, so sidlom Drieiova 34, Bratislava, o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia
odporcu ¢. k. OU-KS-KO1-H-2/97/d-BJ zo dna 25. oktobra 2013, konajuc o odvolani Obce Sokolany
proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach ¢.k. 2Sp/59/2013-145 zo dna 1. decembra 2015, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Kosiciach ¢.k. 2Sp/59/2013-145 zo dia
1. decembra 2015 m e n i tak, Ze rozhodnutie odporcu
¢. OU-KS-KO1-H-2/97/d-BJ zo diia 25. oktobra 2013 potvrdzuje.

Navrhovatelovi a d’alSiemu uc¢astnikovi nahradu trov konanianepriznav a.

Odovodnenie

L.

Napadnutym rozsudkom Krajsky stid v KoSiciach podl'a § 250q ods. 2 v spojeni s § 250j ods. 2 pism. a/
Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.") zrusil napadnuté rozhodnutie odporcu ¢.k. OU-KS-
KOI-H-2/97/d-BJ zo dna 25.10.2013 a vec vratil odporcovi na d’alSie konanie. Predmetnym rozhodnutim
odporca uréil priebeh hranice medzi obcou Sokolany a mestom KoSice - mestskou ¢astou Saca a
priecbeh hranice medzi katastralnymi tzemiami Y. a M. podla geometrického planu ¢. 16/2007
vyhotoveného spolo¢nostou GEOTOP s.r.o., uradne overeného Spravou katastra KoSice dna
10.05.2007 pod €. 317/07.

Krajsky sud v odévodneni rozsudku uviedol, ze konanie podla § 52 katastralneho zédkona ma restitu¢ny
charakter a jeho ucelom je naprava krivd spésobenych obciam nasilnym zlu¢ovanim. Pre konanie podla
tohto ustanovenia zdkon stanovoval kumulativne tri podmienky, a to uplatnenie navrhu do 31.12.1997,



zmena priebehu hranice bola vykonana v rokoch 1948 - 1989 a zmena sa vykonala bez sthlasu obce
alebo jej obyvatelov.

V preskimavanom pripade navrh na konanie podla § 52 a nasl katastralneho zakona podala obec
Sokolany dna 23.04.1997 (spolu s dalsimi obcami) a tvrdila, Ze bez sthlasu obce bola jej Cast
od¢lenend a pripojena do okresu KoSice- mesto v suvislosti s upravou novych hranic medzi okresom
Kosice - mesto a KoSice - vidiek. Medzi u¢astnikmi ostalo sporné, ¢i na izemnu zmenu bol dany stihlas
obce alebo jej obyvatelov. V €ase rozhodovania o izemnych zmendch tykajucich sa okresu KoSice -
vidiek a KoSice - mesto, obec Sokolany neexistovala, bola sti¢astou obce Hutniky, ktora vznikla v roku
1960 zlu¢enim pdvodnych obci Sokol'any a Bociar a jej katastralne tizemie tvorili k.u. Y. a k.a. U..

Podl’a krajského stdu plenarne zasadnutie MNV Hutniky prerokovalo navrh zmeny hranic okresu KoSice
- vidiek a KoSice - mesto ¢. Vnutr.152/79 a prijalo uznesenie ¢. 18/1979, podla ktoré¢ho suhlasilo s
bodom 4 navrhu uvedeného pod ¢. Vnutr.152/79, tykajiceho sa rozsirenia uzemia KoSic o uzemie v
katastri F. - U. (VSZ) a za¢lenenim do uzemia okresu KoSice - mesto, re§pektujuc tym uznesenie viady
SFR €. 19/1976 o Smernom Uzemnom plane HSA KoSice. Plenarne zasadanie nestuhlasilo, aby obec
Hutniky bola tuzemne v¢lenend do okresu KoSice - mesto (bod 5 névrhu uvedeného pod ¢.
Vnutr.152/79).

Dalej konstatoval, 7¢ navrh na uréenie novych hranic okresov KoSice - mesto a Koice - vidiek z
19.02.1972 pod ¢. Vnutr.152/79 obsahoval navrh popisu priecbehu okresnej hranice, mapu navrhu a
novej okresnej hranice a prehladnt tabul’ku orienta¢nych plo§nych tdajov.

Krajsky sud v napadnutom rozsudku uvadza, ze tieto materidly je treba posudzovat komplexne.
Sucast'ou podkladov navrhu ONV KoSice - okolie bola tabulka, ktora sa tykala urcenia novych hranic
okresov KoSice - mesto a KoSice - vidiek zo dna 06.08.1979, v ktorej je uvedena obec Hutniky - k.u. Y.,
k.. U. s prirastkami pre KoSice- mesto zvlast’ z k.u. Y. a z k.4. U.. Pretoze tieto materialy boli sucast'ou
podkladov navrhu ONV Kosice - vidiek, ktoré boli predmetom rokovania plenarneho zasadania MNV
Hutniky, moZzno dévodne podla krajského sidu usudzovat, ze s Gzemnymi zmenami zasahujicimi do
k.. Y. bolo plenarne zasadnutie obce Hutniky uzrozumené a suhlasilo s nimi.

Prvostupiiovy sud nepovazoval nédzor odporcu, ze plendrne zasadnutie MNV Hutniky sthlasilo iba so
zmenami tykajicimi sa k.a. U. za spravny. Oznalenie predmetnej lokality Hutnicky - Bo&iar (VSZ),
ktoré sa uvadzaji v dobovych dokumentoch narodnych vyborov povazoval sud iba za nespravne a
nepresné oznacenie, ktoré nesluzilo pre ucely zapisu do evidencie nehnutelnosti. Tento vyraz je potrebné
podla nazoru krajského sudu vykladat’ v suvislosti s G¢elom tzemnej zmeny, ktorou bol okrem iného
usporiadanie a organizacia mestského obvodu vzhladom na vystavbu VSZ. Je logické, Ze &ast obce
Hutniky, ktora bola uz zastavana stavbami VSZ, eventualne kde sa planovala priemyselna vystavba, bola
sucast’ou tejto uzemnej zmeny. Sved¢i o tom aj skutocnost, ze Cast’ k.u. Y. sa stalo sic¢ast'ou nového
k.0. M.. Zaver odporcu, Zze sa zmeny hranic tykali iba katastra U., je preto vzhl'adom na okolnosti, za
ktorych k izemnym zmenam doslo, podla krajského sudu nespravny a podla nazoru stdu odporuje
logickému mysleniu a uvazovaniu.

Odporca po opitovnom preskimani podkladov a navrhov, o ktorych rokovalo plenarne zasadnutice MNV
Hutniky, dospel podl'a krajského stidu k nespravnemu zaveru, ze poslanci MNV Hutniky nerozhodovali o
uzemnej zmene tykajicej sa k.u. Y., ale iba o tej zmene, ktora sa tykala k. 0. U.. Pri posudzovani obsahu
tohto uznesenia nie je mozné zaujat' prisne formalisticky postoj a vychadzat’ iba z pojmu ,,Hutniky -
Bogiar (VSZ)", ktory nema Ziadne relne opodstatnenie, pretoze ti¢elom tizemnych zmien v tejto &asti
okresu Kosice - vidiek bolo rozsirenie uzemia mesta KoSice o uzemie ¢asti obce Hutniky a ich zaclenenie
do okresu Kosice - mesto. Uzemna zmena sa vykonavala v stlade so smernym tuzemnym planom HSA
Kosice a v tejto ¢asti sa tykala predovietkym vystavby a rozsirovania byvalého VSZ, ktoré zasahovali do
k.u. Y. a U, na ktorom sa predpokladala vystavba aj inych priemyselnych objektov. Prvostupiiovy sud
poukazal aj na ti okolnost’, Ze navrh neobsahoval alternativnu moznost, Ze sa zmena bude tykat bud’
oboch katastralnych uzemi alebo iba jedného, a to U..



K namietke odporcu, Ze nie je mozné vykladat’ spravny akt (uznesenie plenarneho zasadnutia) analogicky
vykladovymi pravidlami platnymi pre stikromné pravo, krajsky sud uviedol, Ze uznesenie pléna ako
forma rozhodovania bola normativhym spravnym aktom, ktorym plénum narodného vyboru ako
zastupitel'sky organ realizovalo vykon verejnej spravy. Obsah spravneho aktu - uznesenia pléna je vtedy
prejavom vole vykonavatela verejnej spravy. Nejde tu teda o aplikaciu sukromno-pravneho predpisu na
oblast’ verejného prava, ale o interpretdciu obsahu spravneho aktu - uznesenia. Preto pri posudzovani, ¢i
predmetom prerokovania na pléne MNV Hutniky bola aj izemné zmena tykajica sa katastralneho uzemia
Y. je potrebné vychadzat' z komplexného materialu byvalého ONV - odboru vnitornych veci a nie
vyluéne z nepresného a nespravneho pomenovania katastra F. - U. (VSZ), ktory neexistoval.

Podl'a nazoru krajského sudu plénum uznesenim rozhodlo o dvoch navrhoch ONV KoSice - vidiek, a to
0 navrhu na zmenu hranic katastrov U. a Y. a o administrativnom za¢leneni obce Hutniky do okresu
Kosice - mesto. S prvym navrhom vyslovilo suhlas, aj ked’ nestastne formulovanym vyrokom, ktory
prevzalo z textu navrhu a druhy zamietlo.

Némietku navrhovatela, ze sa odporca nedostato¢ne alebo nespravne vysporiadal s jeho procesnymi
namietkami nepovazoval krajsky sid za dovodnu. Krajsky sid nepovazoval za spravny nazor
navrhovatel'a, ze navrh na zacatie konania o urceni priebehu hranice musi obsahovat’ nalezitosti uvedené
v ustanoveni § 53 ods. 2 pism. a/ az d/ zékona ¢. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutelnosti a o zapise
vlastnickych a inych prav k nehnutelnostiam (katastralny zakon) (d’alej len ,katastralny zakon"). Ide
totiz o také doklady, ktorych vyhotovenie nie je vylu¢ne v moznostiach navrhovatel'a a ich vyhotovenie
nemdze priamo ovplyvnit. Odporca postupoval spravne, ked navrhovatela (obec Sokolany) vyzval na
odstranenie tychto nedostatkov. Tym, Ze odporca nezastavil konanie pre neodstranenie nedostatkov
navrhu, hoci na to obec Sokolany upozornil, neporusil zakon, pretoze do 31.12.2003 taky ddévod
zastavenia konania nebol v zakone o spravnom konani uvedeny.

Krajsky sud mal za to, Ze poslanci pritomni na schddzi, boli obozndmeni s komplexnym materidlom
navrhu izemnych zmien a hlasovali s vedomim, Ze tieto zmeny sa tykaju aj katastralneho uzemia Y..

Nazor obce Sokolany, ze suhlas obce v zmysle § 52 katastralneho zakona mohol zaloZit' len na
rozhodnuti o Gzemnej zmene vydané podla § 39 ods.2 pism. e/ zdkona €. 69/1967 Zb. o narodnych
vyboroch, pricom plenarne zasadnutie MNV Hutniky rokovalo iba o ndvrhu tejto zmeny, krajsky sud
nepovazoval za dévodny, pretoze suhlas s navrhovanou zmenou, ktory bol dany na plenarnom zasadnuti
MNV Hutniky treba podla platnej judikatiury a stidnej praxe chapat’ ako suhlas kompetentného organu s
uzemnou zmenou. Wyplyva to aj z ustanovenia § 8 zakona ¢. 130/1970 Zb., podla ktorého z ddlezitych
spolo€enskych zaujmov, najmi na vytvorenie lepSich predpokladov pre d’al§i hospodarsky a kultarny
rozvoj obci, mozno vytvorit, zrusit’ alebo zIi¢it’ obce alebo vykonat’ ini zmenu ich Gzemia. O takomto
opatreni, ak ide o obce v tom istom okrese a ak s nimi suhlasia miestne narodné vybory a obcania
dotknutych obci, rozhoduje okresny narodny vybor; inak o nom rozhoduje krajsky narodny vybor.

II.

Proti rozsudku krajského sudu podal dalsi ucastnik konania obec Sokolany (d’alej aj ,,obec Sokolany"
alebo len ,,Sokolany") v zadkonnej lehote odvolanie, v ktorom ziadal, aby Najvyssi sud Slovenskej
republiky zmenil prvy vyrok rozsudku Krajského stdu v KoSiciach sp. zn. 2Sp/59/2013-145 zo dna
01.12.2015 tak, Ze rozhodnutie odporcu ¢.k. OU-KS-KO1-H-2/97/d-BJ zo diia 25.10.2013 potvrdzuje a
taktiez aby zmenil druhy vyrok napadnutého rozsudku tak, ze navrhovatel nema narok na nahradu trov
konania a stcasne aby ulozil navrhovatelovi povinnost’ nahradit’ G¢astnikovi konania obci Sokolany
trovy konania.

Obec Sokolany mala za to, ze v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p., konkrétne
ucastnikovi konania sa postupom sudu odnala moznost’ konat’ pred sudom a sud prvého stupna vec
nespravne pravne posudil tym, Ze nepouzil spravne ustanovenie pravneho predpisu a nedostatocne zistil
skutkovy stav. Ugastnik konania dévodi odvolanie aj tym, Ze konanie ma ini vadu, ktora mohla mat’ za



nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dokazov k
nespravnym skutkovym zisteniam a rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nesprédvneho pravneho
posudenia veci.

Obec Sokolany sa v podanom odvolani plne pridrziavala vSetkych svojich predchadzajiucich pisomnych
podani a Gstnych prednesov a uviedla, Ze krajsky sud sa v napadnutom rozsudku désledne neriadil
pravnym nazorom a zavermi najvysSieho sudu obsiahnutymi v uzneseni sp.zn. 4Szr/75/2014 zo dia
10.09.2015.

Odporca pri vydani napadnutého rozhodnutia ¢. k. OU-KS-KOI-H-2/97/d-BJ zo dia 25.10.2013 a tiez v
administrativnom konani, ktoré predchadzalo vydaniu napadnutého rozhodnutia odporcu, podla obce
Sokolany dodrzal zdkladné pravidld (zasady) spravneho konania, chranil prava a ziujmy ucastnikov
spravneho konania, svedomite a zodpovedne sa zaoberal kazdou vecou, ktord bola predmetom konania a
navrhmi a namietkami G¢astnikov spravneho konania. Odporca postupoval v sulade s katastralnym
zakonom a s ostatnymi v§eobecne zavaznymi pravnymi predpismi Slovenskej republiky.

I1I.

Navrhovatel’ vo vyjadreni k odvolaniu zo dna 19.02.2016 ziadal, aby odvolaci sud napadnuty rozsudok
krajského sudu potvrdil v celom rozsahu a aby dalSiemu ucastnikovi ulozil povinnost nahradit’
navrhovatel'ovi trovy odvolacicho konania.

Navrhovatel’ vo vyjadreni uviedol, Ze tvrdenia obsiahnuté v odvolani nestac¢i dovodit’ iba poukazanim na
prislusné paragrafy zékona. Dalii u¢astnik dovody, pre ktoré napadol rozsudok krajského stidu
nepodlozil ziadnymi dékazmi, svoje tvrdenia nevysvetluje, ba ani neuviedol v ¢om vidi to, Ze mu bola
odnata moznost’ konat’ pred sidom, neuvadza aké iné vady ma rozsudok krajského stdu, neuvadza aké
dokazy navrhnuté v konani neboli sidom vykonané, a taktieZ nijakym spésobom neoddévodiiuje v ¢om
tkvie jeho nazor, Ze krajsky sud vychadzal z nespravneho pravneho posudenia veci.

Navrhovatel’ mal za to, Ze krajsky sud v napadnutom rozsudku svoje zavery riadne odévodnil a v plnom
rozsahu sa riadil pravnym nazorom a zavermi najvy$Sicho sudu v danej veci, dosledne vyhodnotil
skutkovy stav, dophil dokazovanie v rozsahu ako to vyplyvalo z uz spomenutych rozhodnuti
Najvyssieho sudu SR a zo zisteného skutkového stavu vyvodil spravne pravne zévery. Opétovne a
dokladne preskimal komplexne vsetky podklady a navrhy, o ktorych sa rokovalo na plenarnom
zasadnuti MNV a nasledne krajsky sud ako prvostupiiovy sud zaujal jednozna¢ny postoj k tomu, ¢i sa
sthlas kompetentného organu vztahoval aj na od¢lenenie ¢asti k.u. Y..

IVv.

Odporca sa k podanému odvolaniu vyjadril v podani zo dia 24.02.2016 tak, Ze oznamuje, Ze k odvolaniu
Obce Sokol'any zo dna 21. januara 2016 sa nevyjadruje.

V.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. v spojeni s § 10
ods. 2 O.s.p.), preskiimal napadnuty rozsudok a konanie, ktoré mu predchadzalo (podla § 246¢ ods. 1
veta prva O.s.p. v spojeni s § 211 a nasl. O.s.p.). Rozhodol bez nariadenia odvolacicho pojednavania v
zmysle § 250ja ods. 2 O.s.p. s tym, Ze dent vyhlasenia rozhodnutia bol zverejneny minimalne pét dni
vopred na uradnej tabuli sidu a na internetovej stranke NajvySSicho sudu Slovenskej republiky
www.nsud.sk <..

Z administrativneho a sidneho spisu odvolaci sud zistil nasledovny skutkovy stav veci:

Dna 23.04.1997 bol odporcovi doruceny navrh 14 obci okresu KoSice - okolie (medzi nimi aj



odvolatela, obce Sokolany) na zaCatie katastralneho konania o uréenie priebehu hranic podla § 52 a
nasl. katastralneho zékona. Argumentovali, Ze ndvrh Upravy novych hranic medzi okresom KoSice -
mesto a KoSice - vidiek (v suc¢asnosti Kosice - okolie) sa opieral o ,,Zasady koncepcie hlavnych smerov
urbanizacie Slovenska", ktoré boli schvalené uznesenim vlady SR €. 95/71.

Okresny narodny vybor KoSice - vidiek na 13. riadnom plenarnom zasadnuti diia 25.09.1979 suhlasil s
od¢lenenim celkom 3741 ha dUzemia jednotlivych obci okresu KoSice - vidiek. Rada
Vychodoslovenského krajského narodného vyboru (VS KNV) dina 11.11.1980 uznesenim ¢. 352
sthlasila s uzemno-spravnym usporiadanim mestskych obvodov v okrese KoSice - mesto ku diu
01.01.1981. Dna 09.12.1980 Rada VS KNV uznesenim ¢. 382 odsuhlasila od¢lenenie ¢asti dotknutych
obci o vymere 3714 ha z okresu KoSice - vidiek s u¢innostou od 01.01.1981.

Uznesenim plenarneho zasadnutia Vsl. KNV €. 49 zo dia 27.01.1981 sa s u¢innost'ou od 01.01.1981
urcila nova hranica medzi okresmi KoSice - mesto a Kosice - vidiek. Citované uznesenie bolo doplnené
uznesenim plenarneho zasadnutia Vsl. KNV ¢. 52 zo dna 14.10.1985.

Podl'a ndvrhu ani jedna z dotknutych obci, pripadne jej obyvatelia, vratane obce Sokolany, nesuhlasili so
zmenou katastralneho Uzemia, a preto ziadali, aby sa pévodnad hranica obnovila tak, ako to bolo pred
uc¢innostou spominanych uzneseni VS KNV, tak ako bola vymedzena v prilohe ¢. 1 uznesenia Rady VS
KNV ¢. 382 z 09.12.1980 a zakreslend v mapke 1:50 000, v geometrickych planoch a vo vykazoch
vymer ¢. 10, 11, 31, 121/2, 122/12, 13 az 16, 18, 32, ktoré tvoria neoddelitelnti suc¢ast’ uznesenia.

Okresny urad KoSice - okolie, katastralny odbor listom zo dna 20.05.1997 vyzval navrhovatelov v
administrativnom konani na odstranenie nedostatkov podania, na zaklade ¢oho bolo zalovanému dia
30.12.1997 doru¢ené doplnenie podania z 15.12.1997 o stanoviska dotknutej obce KoSice - mesto a
stanoviska mestskych Casti mesta KoSice susediacich s katastralnym uzemim dotknutych obci s
navrhovanou zmenou katastralnych hranic. Tieto stanoviskd boli vo vac¢sine pripadov zamietave.

Dna 18.01.2002 bolo odporcovi doruc¢ené doplnenie navrhu na zaCatie konania zo dna 15.12.1997 za
obec Sokol'any, v ktorom obec doplila pdvodny navrh tak, Ze Ziada uskuto¢nit’ konanie vo veci urcenia
priebehu hranice obce vyluéne pre obec Sokolany a zaroven Ziada, aby sa povodna hranica obnovila tak,
ako to bude uvedené¢ v geometrickom plane podla stavu platného pred ucinnostou spominanych
uzneseni VS KNV. Geometricky plan na zmenu hranice katastralneho uzemia M. a Y. ¢. 70/2003 bol
vyhotoveny spolo¢nostou Geotop, s.r.o., uradne overeny Spravou katastra dina 06.02.2004 pod ¢.
159/03 a bol odporcovi doruc¢eny dna 27.02.2004.

Rozhodnutim zo dita 20.10.2004 ¢. H-2/97/d-BJ odporca navrh obce Sokolany zamietol z dévodu, Ze
podla § 52 katastralneho zdkona katastralny urad na navrh obce alebo obyvatelov obce, v konani
rozhodne o zmene priebehu hranice obce alebo hranice katastralneho tizemia vtedy, ak sa zmena
priebehu hranice vykonala v rokoch 1948 az 1989 bez suhlasu obce alebo obyvatel'ov obce.

MNV v Hutnikoch na zadklade uznesenia ¢. 35/1979 sthlasil s roz$irenim tzemia KoSic o uzemie v
katastri F. - U. (VSZ) a za¢lenenim do uzemia okresu Ko$ice - mesto, re§pektujic tym uznesenie viady
SR €. 19/1976 o smernom uzemnom plane HSA Kosice.

Obec Sokolany podala vo¢i tomuto rozhodnutiu opravny prostriedok, na zaklade ktorého Krajsky sud v
Kosiciach rozsudkom ¢. k. 3Sp/8/2005-27 zo diia 11.04.2006 zrusil napadnuté rozhodnutie odporcu a
vec mu vratil na d’alSie konanie s tym, ze jeho tlohou bude désledne zistit’, ¢i zmena priebehu hranic
obce Hutniky, jej Casti Sokolany sa vykonala bez suhlasu obce alebo obyvatelov obce. Stanovisko -
rozhodnutie Rady MNV v Hutnikoch nepostacovalo, ale skutocne bolo potrebné, aby k tomu dala stihlas
obec alebo jej obyvatelia.

Z obsahu pripojenych administrativnych spisov vyplynulo, Ze plenarne zasadnutie MNV v Hutnikoch dia
16.08.1979 prejednalo navrh na urcenie novych hranic okresov KoSice - vidiek a KoSice - mesto a



vydalo k tomu aj svoje stanovisko. Stihlas bol dany iba na rozsirenie tizemia KoSic o izemie Hutniky -
Bogiar (VSZ), ale ked’ze obec Hutniky pozostavala z dvoch katastralnych tizemi, a to katastralneho
uzemia U. a katastralneho tizemia Y., bolo potrebné zistit’, ¢i skutocne obec (t.j. plenarne zasadnutie
alebo obyvatelia obce) dala suhlas na zmenu hranic poévodného katastradlneho uzemia Hutniky -
Sokolany.

V d’aliom konani odporca vyziadal zo Statneho archivu v KoSiciach fotoképiu zapisnice z plenarneho
zasadnutia MNV v Hutnikoch konaného dna 16.08.1979, na ktorom bol okrem iného prejednany navrh
zmeny hranic okresov Kosice - vidiek a KoSice - mesto.

Dna 11.05.2007 obec Sokolany predlozila novy geometricky plan ¢. 16/2007 vyhotoveny spolo¢nostou
GEOTOP s.r.0., uradne overeny Spravou katastra KoSice.

Na zaklade vyssie uvedeného, odporca dna 20.06.2007 vydal rozhodnutie

¢. H-2/97/d-BJ, v ktorom ur¢il priebeh hranice medzi obcou Sokolany a mestom KoSice - mestskou
gastou Saca a priebeh hranice medzi katastralnymi tzemiami Y. a M. podla geometrického planu &.
16/2007. Proti tomuto rozhodnutiu odporcu podalo opravny prostriedok mesto KoSice.

Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom ¢.k. 6Sp/18/2007-29 zo dna 22.11.2007 predmetné rozhodnutie
potvrdil. Mesto KoSice podalo vo¢i rozsudku odvolanie, na zaklade ktorého Najvyssi stid Slovenskej
republiky uznesenim sp.zn. 6Sz0/250/2010 zo dna 28.09.2011 zrusil rozsudok krajského stidu a vec mu
vratil na nové konanie z dévodu, Ze nepreskimal komplexne navrhovatelove namietky a postupoval
nedodsledne.

Krajsky sud v KoSiciach nésledne dna 12.01.2012 vydal rozsudok

¢.k. 6Sp/18/2007-178, voci ktorému podalo odvolanie mesto KoSice. Najvys$si sid SR rozsudkom ¢.k.
1S7r/43/2012 zo dia 14.05.2013 zmenil rozsudok Krajského sudu v KoSiciach ¢.k. 6Sp/18/2007-178
tak, ze rozhodnutie Spravy katastra Kosice - okolie ¢. H-2/97-d-Bj zo diia 20.06.2007 zrusil a vec vratil
spravnemu orgéanu na d’alSie konanie.

Odporca nasledne rozhodnutim ¢. k. OU-KS-KO1-H-2/97/d-BJ zo dna 25.10.2013, ktorého posudenie
zakonnosti tvori predmet tohto stidneho konania (d’alej len ,,rozhodnutie"), urcil priebeh hranice medzi
obcou Sokolany a mestom KoSice - mestskou ¢astou Saca a priebeh hranice medzi katastrdlnymi
uzemiami Y. a M. podla geometrického planu ¢. 16/2007, vyhotoveného spolo¢nostou GEOTOP s.r.0.,
uradne overené¢ho Spravou katastra KoSice dna 10.05.2007 pod ¢. 317/07.

Navrhovatel’ napadol predmetné rozhodnutie odporcu opravnym prostriedkom podla tretej hlavy piatej
¢asti O.s.p., na zaklade ktorého Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom ¢.k. 2Sp/59/2013-53 zo dia
25.03.2014 zrusil napadnuté rozhodnutie odporcu. Prvostupiiovy sid dospel v napadnutom rozsudku k
zaveru, ze plenarne zasadnutie obce Hutniky bolo uzrozumené s uzemnymi zmenami zasahujicimi do
k.G. Sokolany a suhlasilo s nimi. Nazor odporcu, Ze plenarne zasadnutic MNV Hutniky suhlasilo iba so
zmenami tykajucimi sa k.. Bo¢iar nepovazoval krajsky sud za spravny.

Proti uvedenému rozsudku krajského sudu ¢.k. 2Sp/59/2013-53 zo dia 25.03.2014 sa odvolala na
Najvyssi sud Slovenskej republiky obec Sokolany. V odévodneni odvolania poukazala na ustanovenia §
39 ods. 2 pism. e/ a g/ zédkona ¢. 69/1967 Zb. o narodnych vyboroch s tym, Ze zasadna pravna otazka
spocivala podla jej nazoru, prave v aplikacii § 39 odsek 2 pism. e/ zdkona ¢. 69/1967 Zb. na zisteny
skutkovy stav. Podla dalSicho tcastnika je zrejmé, ze Krajsky sud v Kosiciach aplikoval predmetné
ustanovenie na dany skutkovy stav zméto¢ne, v relevantnom Case malo predmetné ustanovenie iné
znenie, a to prave v jeho najzasadnejSej Casti, pretoze podl'a ¢asovo spravne aplikovaného ustanovenia
bola dana pravomoc plenarnemu zasadnutiu rokovat o navrhoch tzemnych zmien. Podla nazoru
odvolatela, napadnuté rozhodnutie krajského sudu sa javi vo€i obei Sokolany ako arbitrarne,
nereSpektujuc judikataru Najvys$Sieho sudu Slovenskej republiky. Obec Sokolany poukéazala na
Zapisnicu z plendrneho zasadnutia MNV v Hutnikoch konaného dna 16.08.1979, na ktorom bolo prijaté



predmetné uznesenie ¢. 18/1979, pricom zo zapisnice je podla odvolatela zrejmé, ze predmetom
rokovania plenarneho zasadnutia nebolo rozhodnutie o izemnej zmene podla § 39 ods. 2 pism. e/ zadkona
¢. 69/1967 Zb. o narodnych vyboroch. V pripade, ak by sa izemna zmena mala vztahovat’ aj na k.u. Y.
(a v Case prijimania uznesenia MNYV existovali samostatne k.t Y. a k.. U.), bolo by explicitne uvedené v
uzneseni MNV, Ze lizemna zmena sa vzt'ahuje na obec Hutniky (celi obec ako taku), prip. na Hutniky -
k.o Y.

Navrhovatel vo vyjadreni k odvolaniu prezentoval nazor, ze z doslovného odpisu Zapisnice z plenarneho
zasadnutia MNV dna 16.08.1979 je zrejmé, ze plénum MNYV Hutniky ako opravneny organ v mene Obce
Hutniky jasne rozhodlo, a teda vyjadrilo suhlas obce s odClenenim. V rozhodnom obdobi sa zo strany
ziadneho dotknutého subjektu nespochybnovalo to, ¢i zaClenit’ alebo nezaclenit’ Cast’ Gizemia obce
Hutniky (dnes samostatne Obce Sokolany a Bociar) do Okresu KoS$ice - mesto, ale diskusia sa viedla v
tom smere, Ci nezaclenit’ celé uzemie obce Hutniky do Okresu KoSice - mesto. Z obsahu zapisnice je
podla navrhovatel'a zrejmé, ze plénum MNV Hutniky prejednavalo iba jeden navrh na od¢lenenie uzemia
obce, ktory nemal Ziadne iné alternativy, teda ked’ze s nim plénum vyslovilo sthlas, nie je d’alsi priestor
na $pekulacie, s ¢im plénum MNYV suhlasilo.

Odporca v podani zo dia 05.06.2015 uviedol, Ze plénum MNYV svojim uznesenim ¢. 18/1979 v bode A
sthlasilo s od&lenenim &asti obce Hutniky - Bo&iar (VSZ) a s pri¢lenenim k mestu Kosice a v bode B
nesuhlasilo s pri¢lenenim celej Obce Hutniky k Mestu Kosice. Kym v bode B poslanci pouzili vyraz
Hutniky (bez uvedenia katastralneho uzemia), v Gasti A pouZili vyraz Hutniky - Bo&iar (VSZ). Podla
nazoru odporcu, poslanci vel'mi dobre vedeli, Ze obec Hutniky tvoria dve katastrélne izemia (Y. a U.) a
je nepravdepodobné, aby pri ozna¢eni Hutniky - Bogiar (VSZ) ilo iba o nespravne a nepresné oznaéenie.
Z uvedeného podla odporcu jasne vyplyva, ze plénum MNV svojim uznesenim ¢. 18/1979 dalo stihlas k
odc¢leneniu len Casti obce v katastralnom tizemi U..

Najvyssi sud ako sud odvolaci uznesenim ¢.k. 4Szr/75/2014-128 zo dila 10.09.2015 zrusil rozsudok
krajského sudu ¢.k. 2Sp/59/2013-53 zo dna 25.03.2014 a vec vratil krajskému sudu na d’alSie konanie, a
to z doévodu, Ze prvostupiiovy sud vec nespravne pravne posudil, nakol’ko nepouzil spravne ustanovenie
pravneho predpisu a nedostatoéne zistil skutkovy stav existujuici v ¢ase vydania napadnutého
rozhodnutia odporcu, konkrétne krajsky sud nespravne aplikoval ustanovenie § 39 ods. 2 pism. g/
zakona ¢. 69/1967 Zb. o narodnych vyboroch, avSak po spravnosti mal aplikovat’ § 39 ods. 2 pism. e/
zakona €. 69/1967 Zb. a to v zneni u¢innom ku ditu 16.08.1979. Zaroven uviedol a ulozil krajskému
sudu, aby zd6vodnil svoj zaver, v ktorom bez blizSiecho zdovodnenia ponechal skuto¢nosti vyplyvajuce z
navrhu na urcenie hranic okresov KoSice - mesto a Kosice - okolie zo dia 19.02.1979, vratane dovodne;j
spravy, ktoré st stcastou pripojeného administrativneho spisu, na podklade ktorych dospel k inému
skutkovému posudeniu veci ako spravny organ.

Na zaklade uvedeného krajsky stid vo veci opdtovne rozhodol rozsudkom ¢.k. 2Sp/59/2013-145 zo dia
01.12.2015. Predmetny rozsudok krajského sudu, (ako aj rozhodnutie odporcu ¢. k. OU-KS-KOI-H-
2/97/d-BJ zo dna 25.10.2013) st predmetom odvolacicho konania na Najvy$§§om sudu SR v konani
4S7r/32/2016 na zaklade odvolania d’alSicho ucastnika.

Pokial’ sa tyka procesnych namietok vztahujucich sa k spravnemu konaniu, ktoré ale neboli v odvolani
d’alsicho ucastnika namietané, odvolaci sud na uvod zdoéraziuje, ze sa v plnom rozsahu stotoznil so
zavermi krajského stdu uvedenymi v odoévodneni predmetného rozsudku, Ze nie je mozné vytykat
odporcovi, ze predmetné spravne konanie nezastavil, a to z dovodov uvedenych v rozsudku krajského
sudu.

Podl'a § 52 ods. 1 zékona ¢. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a inych prav
k nehnutelnostiam (katastralny zakon), v zneni u¢innom do 31.12.2001, t.j. v rozhodujicom obdobi
(dalej len ,.katastralny zdkon") katastralny urad na navrh obce alebo obyvatel'ov obce v konani rozhodne
o zmene priebehu hranice obce alebo hranice katastralneho izemia (d’alej len ,,priebeh hranice") vtedy,
ak sa zmena priebehu hranice vykonala v rokoch 1948 az 1989 bez stihlasu obce alebo obyvatelov obce.



Podl'a § 55 katastralneho zdkona obec alebo obyvatelia obce moézu podat’” navrh podla § 52 do 31.
decembra 1997 a v pripade rozdelenia obce po 1. januari 1998, mdze obec alebo obyvatelia obce podat’
navrh podla § 52 do jedného roka po rozdeleni obce; inak pravo zanika.

Podl'a § 79¢g katastralneho zakona konania o uréeni priebehu hranice pozemkov zacaté do nadobudnutia
ucinnosti tohto zdkona sa dokoncia podl'a doterajsich predpisov.

Podl'a § 250s O.s.p. proti rozhodnutiu stidu, ktorym potvrdi rozhodnutie spravneho organu, je pripustné
odvolanie. Proti rozsudku sudu, ktorym zrusi rozhodnutie spravneho organu, je pripustné odvolanie len z
dévodov uvedenych v § 250j ods. 2 pism. a/ a b/. Obnova konania, dovolanie a mimoriadne dovolanie
nie su pripustné.

Podl'a § 250l ods. 1 O.s.p. podla ustanoveni tejto hlavy sa postupuje v pripadoch, v ktorych zakon
zveruje sidom rozhodovanie o opravnych prostriedkoch proti nepravoplatnym rozhodnutiam spravnych
organov. Podl'a odseku 2 citovaného ustanovenia zdkona pokial’ v tejto hlave nie je ustanovené inak,
pouzije sa primerane ustanovenie druhej hlavy s vynimkou § 250a.

Podl'a § 250ja ods. 3 O.s.p. ak odvolaci sud dospel k zaveru, ze napadnuté rozhodnutie spravneho
organu v medziach zaloby nie je v stlade so zdkonom a sud prvého stupna zalobu zamietol, moze
rozsudok studu prvého stupna zmenit’ tak, Ze zrusi rozhodnutie spravneho organu a vrati vec Zalovanému
spravnemu organu na d’alSie konanie. Inak o odvolani rozhodne spdsobom podla § 219 az 221 tohto
zakona.

Podl'a § 220 O.s.p. odvolaci sud rozhodnutie sidu prvého stupiia zmeni, ak nie si splnené podmienky
na jeho potvrdenie (§ 219), ani na jeho zrusenie (§ 221 ods. 1).

Senat najvyssicho sudu po oboznadmeni sa s obsahom pripojeného administrativneho spisu dospel k
zaveru, ze spravny organ v napadnutom rozhodnuti postupoval v sulade s ustanoveniami katastralneho
zakona, vychadzal z nalezite zisteného skutkového stavu a vec spravne pravne posudil.

Citované ustanovenie § 52 katastralneho zdkona upravuje postup pri zmene priebehu hranice obce alebo
hranice katastralneho tzemia, priCom na vykonane tejto zmeny musia byt kumulativne splnené
nasledovné podmienky:

- navrh musi byt podany do 31.12.1997 a v pripade rozdelenia obce po 01.01.1998, musi byt’ navrh
podany do jedného roka po rozdeleni obce,

- 0 zmene hranice obce resp. hranice katastralneho tizemia mo6ze prisluSny organ rozhodntt’ len na
navrh obce alebo obyvatelov obce,

- zmena priebehu hranice sa vykonala v rokoch 1948 - 1989,

- zmena priebehu hranice sa vykonala bez stihlasu obce alebo obyvatel'ov obce.

Odvolaci sud ma za preukdzané, ze prvé tri podmienky splnené su, ked’ze navrh na zmenu priebehu
hranice bol podany dita 23.04.1997 a zmena priebehu hranice, sa vykonala v roku 1981. Spornou v
odvolacom konani zostala len otdzka, ¢i sa zmena priebehu hranice vykonala bez sthlasu obce alebo
obyvatelov obce.

Obec Sokolany, o ktorej priebehu hranice sa v konani jedna, nebola v Case, ked sa rozhodovalo o
zmene priebehu hranic okresov KoSice - mesto a Kosice - vidiek samostatnou obcou, ale bola za¢lenena
spolu s Obcou Bociar do Obce Hutniky. Obec Hutniky pozostavala z dvoch katastralnych tizemi, a to z
katastralneho tizemia U. a z katastralneho uzemia Y..

Senat najvyssieho stidu preskiimal za G¢elom vyrieSenia spornej odvolacej otazky Zépisnicu z plenarneho
zasadania MNV Hutniky zo diia 16.08.1979. Do programu rokovania bolo zahrnuté prejednanie navrhu
zmeny hranic okresu Kosice - vidiek a KoSice - mesto. Plénum MNV uznesenim ¢. 18/1979 sthlasilo s



rozsirenim izemia Kosic - mesto o uzemie katastra F. - U. (VSZ) a za¢lenenim uvedeného tizemia do
okresu KoSice - mesto, reSpektujuc tym uznesenie vlady SSR ¢. 19/1976 o Smernom tzemnom plane
HSA Kosice. Plénum MNV Hutniky vSak na tomto zasadnuti nevyjadrilo suhlas s roz$irenim Kosic o
uzemie Hutniky - Sokolany. Tuto skutocnost povazuje odvolaci sud za smerodajni a rozhodujucu v
pripade ur¢enia priebehu hranice obce Sokol'any.

Najvyssi sud sa nestotoznil so zadvermi krajského sudu, ze poslanci MNV Hutniky rozhodovali aj o
uzemnej zmene tykajucej sa k.u. Sokolany, aj k.u. U.. Prave pri posudzovani obsahu predmetného
uznesenia je podla ndzoru najvyssicho stdu nevyhnutné postupovat formalisticky. Nie je mozné,
stotoznit’ sa s nazorom krajského sudu, ze predmetné uznesenie zo dna 16. augusta 1979 ¢. 18/1979 v
bode ,,A" je mozné vykladat’ §ir§ie, prave s poukazom na zamyslany zamer uzemnych zmien a nahradit’
tak rozhodujucu vol'u oséb - poslancov MNV Hutniky, do ktorych vyhradnej pravomoci patrilo o
navrhnutych zmenach hlasovat’ a o nich rozhodnut’.

Z obsahu Zapisnice z plenarneho zasadnutia MNV Hutniky konaného dna 16. augusta 1979 vyplyva, ze
plénum prijalo na rokovani aj uznesenie ¢. 18/1979 , ktorym

v bode ,,A" stihlasi:s bodom 4 navrhu uvedeného pod ¢. Vnutr.152/1979 tykajuiceho sa roz§irenia
tzemia Kosic o uzemie v katastri F. - U. (VSZ) a zatlenenim do uzemia okresu Kofice - mesto
reSpektujuc tym uznesenie vlady SSR ¢. 19/1966 o Smernom tzemnom plane HSA Kosice.

v bode ,,B" nesuhlasi: aby obec Hutniky bola izemne vélenend do okresu KoSice - mesto. (Bod 5 navrhu
uvedeného pod ¢. Vnutr.152/1979).

Najvy$si sud s poukazom aj na restituény charakter predmetného konania, povazuje zavery
prvostupiiového stidu o tom, Ze poslanci MNV Hutniky hlasovali ,,s vedomim", Ze tieto zmeny sa tykaju
aj obce Sokolany, za vecne nespravne, nemajice zaklad v skutkovom stave, ktory ustalil odporca v
napadnutom rozhodnuti a ktoré nevyplyvaji ani z listinnych dokazov nachadzajicich sa v pripojenom
administrativnom spise, konkrétne nevyplyvaji z predmetnej zapisnice spisanej z plenarneho zasadnutia
MNV v Hutnikoch konaného dia 16.08.1979 o 18.00 hod. v zasadacke MNV Hutniky, ani z iného
dokazu. Odvolaci sud poukazujic na uvedené dospel k zaveru, ze krajsky sud vyvodil na podklade
obsahu administrativnych spisov nespravny zaver o nezakonnosti preskimavaného rozhodnutia
odporcu.

Najvyssi sud ma za preukdzané, Zze stihlas na zmenu priebehu hranice Obce Sokolany (v rozhodujicom
obdobi katastralneho tizemia Y.) nebol dany v stilade so zdkonom, a to zo strany Obce Sokolany, resp.
plenarneho zasadnutia MNV, ani zo strany obyvatelov Obce Sokolany.

Z pravnej Upravy u€innej v rozhodujicom obdobi vyplyva:

Podla § 1 ods. 1 a ods. 2 zdkona €. 69/1967 Zb. o narodnych vyboroch, narodné vybory st organmi
socialistickej Statnej moci a spravy v krajoch, okresoch a obciach. Vo svojej ¢innosti upeviiuji pod
vedenim Komunistickej strany Ceskoslovenska socialistické spoloenské zriadenie, spravuji sa Gstavou,
ostatnymi zdkonmi a pravnymi predpismi. Narodné vybory ako zastupitel'ské zbory pracujiceho I'udu st
zlozené z poslancov, ktori st voleni na zéklade vSeobecného, rovného a priameho volebného prava
tajnym hlasovanim.

Podl'a § 39 ods. 1 veta prva zakona ¢. 69/1967 Zb. o narodnych vyboroch, narodny vybor na svojom
plenarnom zasadani prerokuva zakladné otazky komplexného ekonomického a socialneho rozvoja svojho
uzemného obvodu, najmi pokial’ ide o poskytovanie a troven vSetkych sluzieb pre obyvatel'stvo,
byvanie, bytova vystavbu a udrzbu bytového majetku, Zivotné prostredie a dalSie zaujmy a potreby
obyvatelstva.

Podla § 39 ods. 2 pism. e/ zdkona ¢. 69/1967 Zb. o narodnych vyboroch, plendrnemu zasadaniu
narodného vyboru je vyhradené rozhodovat o uzemnych zmenach, pripadne rokovat o navrhoch
uzemnych zmien.



Podl'a § 43 ods. 1 zakona ¢. 69/1967 Zb. o narodnych vyboroch plenarne zasadania narodného vyboru
su verejné. Rada upovedomuje obcanov o mieste a ¢ase rokovania a o0 navrhnutom programe.

Na zaklade vysSie citovanych ustanoveni zdkona o narodnych vyboroch ma odvolaci sud za to, ze
pokial’ sa jednalo o izemnti zmenu izemia obce, jednozna¢ne bolo potrebné brat’ do tivahy rozhodnutia
organov obce - plenarneho zasadnutia narodného vyboru, ktoré bolo v tom c¢ase organom, do
kompetencie ktorého bolo zdkonom vyhradené rozhodovat’ o izemnych zmenach, pripadne rokovat o
navrhoch uzemnych zmien. Len uznesenim prijatym na plenarnom zasadani mohol byt dany sthlas s
uzemnou zmenou, a takto prijaté rozhodnutie bolo vyjadrenim suhlasu obce, resp. jej obyvatelov
zrealizovanym nepriamo prostrednictvom volenych zastupcov obyvatelov obce - poslancov,
zu¢astnenych na plendrnom zasadnuti, ktori rozhodovali o izemnej zmene.

Rokovania plenarneho zasadania MNV Hutniky dia 16. augusta 1979 sa mali moznost’ zucastnit’ aj
obyvatelia obce, ked’ze plenarne zasadania obci boli verejné. Preto len uznesenie plenarneho zasadania
miestneho narodného vyboru prijaté na plenarnom zasadnuti o predmetnej izemnej zmene v sulade s
vtedy u¢innymi pravnymi predpismi, je podla ndzoru odvolacieho sudu, mozné povazovat’ za sthlasné
stanovisko obce, resp. jej obyvatelov so zmenou priebehu hranice.

Prijatie takéhoto rozhodnutia absentuje a podl'a nazoru najvyssicho sudu neobstoji ani nazor krajského
sudu, Ze je to v dosledku ,,nestastne formulovaného vyroku". Prave naopak z predmetnej zapisnice z
plenarneho zasadnutia MNV Hutniky zo dila 16.08.1979 vyplyva, Ze plénum MNYV svojim uznesenim ¢.
18/1979 v bode ,,A" sthlasi s bodom 4 navrhu uvedeného pod ¢. Vnutr.152/1979 tykajuceho sa
rozsirenia Gzemia Ko$ic o Gzemie v katastri F. - U. (VSZ) a za&lenenim do tizemia okresu Kogice -
mesto reSpektujuc tym uznesenie vlady SSR ¢. 19/1966 o Smernom uzemnom plane HSA KoSice. V
bode ,,B" nestihlasi, aby obec Hutniky bola uizemne vélenena do okresu KoSice - mesto. (Bod 5 navrhu
uveden¢ho pod ¢. Vnutr.152/1979).

Zo zapisnice z predmetného plenarneho zasadnutia MNV Hutniky zo diia 16. augusta 1979, k bodu 1V -
Prejednanie navrhu zmeny hranic okresov KoSice - vidiek a KoSice - mesto sa uvadza, Zze predsednicka
MNV Semanova oboznamila pritomnych poslancov a ostatnych pritomnych s navrhom ONV KosSice -
vidiek ¢. Vnutr.152/79 ohl'adne zmeny hranic okresov KoSice - vidiek, KoSice - mesto. Zaroven nacrtla,
aké tato zmena bude mat’ prednosti a aké nedostatky a nevyhody pre obec. K bodu IV bolo prijaté
uznesenie ¢. 18/1979.

V tomto pripade odvolaci stid z obsahu administrativneho spisu ani z rozhodnutia odporcu nezistil, Ze by
pred rozhodnutim plenarneho zasadnutia narodného vyboru bola uvedend otdzka predlozend na
prerokovanie obanom podla § 40 citovaného zékona.

Odvolaci sud sa nestotoziuje s tvrdenim krajského sudu, Ze suhlas s od¢lenenim Obce Hutniky, k.u. U.
treba vnimat’ komplexne a vztahovat’ ho aj na suhlas s od¢lenenim k.0. Y.. Aj citované ustanovenie § 52
katastralneho zakona vyslovne rozliSuje priebeh hranice obce a priebeh hranice katastralneho tzemia, t.j.
ak obec pozostavala z viacerych katastralnych tzemi, na izemna zmenu bolo potrebné, aby narodny
vybor na svojom plenarnom zasadnuti, resp. obyvatelia obce suhlasili so zmenou priebehu hranic
konkrétneho katastralneho izemia.

Najvyssi sud je na zaklade vyS$Sie uvedeného toho nazoru, ktory vyplyva z listin nachadzajucich sa v
pripojenom administrativnom spise, ako aj zo skutkového stavu veci zisteného odporcom, ze suhlas
obce Hutniky, resp. jej obyvatelov na zmenu priebehu hranice katastralneho tzemia Y., nebol roku 1979
dany, ked’Ze v konani nebolo preukazané, ze by takyto suhlas vo forme rozhodnutia bol prijaty. Uvedené
znamena, ze bola kumulativne splnena aj posledna zakonna podmienka vyplyvajiica z ustanovenia § 52
katastralneho zdkona - teda zmena priebehu hranice sa vykonala v obci Hutniky v Castik.u. Y. bez
sthlasu obce a jej obyvatelov. Odporca preto vydal preskimavané rozhodnutie ¢.k. OU-KS-KO1-H-
2/97/d-BJ zo dna 25. oktdbra 2013 v sulade so zakonom.



S poukazom na uvedeny skutkovy stav veci a pravne zéavery, odvolaci sud jednomyselne povazuje
napadnuty rozsudok krajského sudu za vecne nespravny, preto uvedeny rozsudok krajského sudu
zmenil a napadnuté rozhodnutie spravneho organu ako zakonné potvrdil Pri prijati uvedeného
rozhodnutia prihliadol najvys$si sid i na Dovodovi spravu ¢€.bl Vnutr.5794, nachadzajucu sa v
pripojenom administrativnom spise, z obsahu ktorej zo str. 2 vyplynulo, Ze nesthlas s pric¢lenenim
celého katastralneho uzemia obce k okresu KoSice - mesto vyslovili Rady MNV v Haniske, Hutnikoch a
vo Velkej Ide.

O trovach konania rozhodol odvolaci sud podla § 250 1 ods. 2 O.s.p. a § 250k ods. 1 veta prva O.s.p. v
spojeni s § 224 ods. 1 0.s.p. a § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. tak, Zze navrhovatel'ovi, ktory nemal uspech
v konani, nepriznal pravo na nédhradu trov konania. Vo veciach v spravnom sudnictve (piata ¢ast’ O.s.p.)
ma narok na néhradu trov konania len navrhovatel’ a to v pripade tspechu. Dalii Gi¢astnik a odporca
narok na nahradu trov podla ustalenej judikatury NajvyssSicho sudu SR, ani v pripade uspechu, v tomto
druhu konania, nemajt.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok nie je pripustny.



	ROZSUDOK

