Najvyssi sud
Slovenskej republiky 10bdo/25/2011

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako stid dovolaci v pravnej veci zalobcu: P., so
sidlom V., X. V., ICO: X. (do 31. 12. 2009 R., so sidlom V., PSC: X., ICO: X.),
zastipené¢ho pravnym zastupcom JUDr. J. K., advokatom, Advokatska kanceléaria P., X. M.,
proti zalovanému: P. C., J., X. M., zast. JUDr. J. G., advokatkou, Advokatska kancelaria E.,
X. M., vkonani 0 nahradu Skody vo vySke 7 772,82 eur s prisluSenstvom, na dovolanie
zalovaného proti rozsudku Krajského sadu v Ziline zo 14. 04. 2011 &. k. 13Cob 312/2010-249
(vec Okresného sudu v Martine  sp. zn. 18Cb23/2009), takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie Zalovaného proti rozsudku Krajského
sadu v Ziline zo 14. 04. 2011 ¢&. k. 13Cob 312/2010—249 v spojeni s rozsudkom Okresného
sudu v Martine z 24. 06. 2010 ¢. k. 18Cb 23/2009-212 odmieta.

Zalobcovi nepriznava nahradu dovolacich trov.

Odovodnenie.

Odvolaci sud potvrdil rozsudok prvostupiiového stdu, ktorym v napadnutom vyroku
0 povinnosti zalovaného zaplatit’ zalobcovi sumu 7 772,82 eur spolu s urokom z omeskania
vo vyske 11,45 % z tejto sumy odo dna 30. 12. 2009 do zaplatenia a vo vyroku o nahrade
trov prvostupiiového konania. Nahradu trov odvolacieho konania Zalobcovi nepriznal.

Proti tomuto rozsudku podal dovolanie Zalovany, ktoré eSte dodato¢ne doplnil (€. L.
270). Vytyka odvolaciemu stdu, Ze konanie je postihnuté inou vadou, ktord mala za néasledok

nespravne rozhodnutie vo veci asud vec nespravne pravne posudil, ¢im bol naplneny
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dovolaci dovod v zmysle § 241 ods. 2 pism. b/, ¢/, OSP. Navrhol preto rozsudok krajského
stdu zru$it’ a ked’ze rovnaké vady ma aj rozsudok prvostupiiového stdu, vec mu vratit’ na

d’al$ie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud dovolaci ( § 10a ods. 1/ OSP) predtym
ako pristapil k preskimaniu rozhodnutia odvolacieho sudu skimal, ¢i su splnené pre to
podmienky (§ 103 v spojeni s § 243c OSP), ¢i v danej veci napadnuté rozhodnutie moze
preskimavat. Zo spisov zistil, Ze rozsudok Okresn¢ho sidu v Martine, ako sudu
prvostupiiového, Krajsky sud v Ziline, ako sid odvolaci, svojim rozsudkom potvrdil
a nevyslovil vo vyroku Ze proti rozsudku dovolanie pripusta, ze ide o vec po pravnej stranke

zasadného vyznamu.

Odvolatel’ (zalovany) v svojom dovolani ani neuviedol, ¢im oddvodiuje pripustnost’

dovolania, ale len jeho dovody.

Podla § 236 ods. 1 OSP, dovolanim mozno napadnut’ pravoplatné rozhodnutia

odvolacieho sudu, pokial’ to zakon pripusta.

Podla § 237 OSP, dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho
sudu, ak:

a) sa rozhodlo vo veci, ktord nepatri do pravomoci sudov,

b) ten, kto v konani vystupoval ako tcastnik, nemal spdsobilost’ byt i€astnikom
konania,

c) Ucastnik konania nemal procesnii spdsobilost’ a nebol riadne zastipeny,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz pr
zacalo konanie,

e) sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

f) G€astnikovi konania sa postupom stidu odniala moznost’ konat’ pred suidom,

g) rozhodoval vyluceny sudca alebo bol sid nespravne obsadeny, ibaze namiesto

samosudcu rozhodoval senat.

Podla § 238 ods.1 OSP, dovolanie je tiez pripustné proti rozsudku odvolacieho

sudu, ktorym bol zmeneny rozsudok sudu prvého stupna vo veci samej.
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Podla ods. 2 dovolanie je pripustné aj proti rozhodnutiu odvolaciecho sudu,
v ktorom sa odvolaci sud odchylil od pravneho ndzoru dovolacieho sudu vysloveného

v tejto veci.

A podrla ods. 3 dovolanie je pripustné tiez proti rozsudku odvolacieho sudu, ktorym
bol potvrdeny rozsudok stdu prvého stupiia, ak odvolaci sud vyslovil vo vyroku svojho
potvrdzujuceho rozsudku, ze je dovolanie pripustné, pretoze ide o rozhodnutie po pravnej

stranke zdsadného vyznamu.

V sudenej veci ani jeden dovod pripustnosti dovolania zisteny nebol. Ustanovenie
§ 241 ods. 2 pism. b/,c/ OSP, na ktoré sa odvolava Zalobca neriesi pripustnost’ dovolania ale

zékonnt moznost’ odévodnenia dovolania, ktoré zakon priptsta.

Podla § 218 ods. 1 pism. ¢/ v spojeni s § 243b ods. 5 OSP dovolaci sud odmietne

dovolanie, ktoré smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.
S poukazom na citované ustanovenie dovolaci sid dovolanie zalobcu odmietol.

Pre Gspe$né branenie prava nebolo potrebné vynalozit’ v dovolacom konani néklady,

preto zalovanému nebola priznana ich nahrada.

Dovolaci siid poznamenava, Ze vo veci samej konané nebolo a toto procesné konanie

nepodlieha spoplatneniu.

P o u € e nie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 13. septembra 2011

JUDr. Jozef gtefanko, V. T.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Helena FarkaSova



