Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 3ECdo/10/2016

Identifikacné ¢islo spisu: 3715205444

Datum vydania rozhodnutia:  02.02.2017

Meno a priezvisko: JUDr. Daniela Suc¢anska

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2017:3715205444.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravnenej Socidlnej poistovne, so sidlom v
Bratislave, vo veci pobo¢ky v Povazskej Bystrici, Kuku¢inova ¢. 208/23, proti povinnému Z. Y.,
byvajicemu v K., o vymoZenie 292,58 € s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom sude Povazska
Bystrica pod sp. zn. 3 Er 476/2015, o dovolani povinného proti uzneseniu Krajského stidu v Tren¢ine z
30. jina 2016 sp. zn. 19 CoE 118/2016, takto

rozhodol:

Dovolanieod miet a.
Opréavnend ma narok na nédhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trencine uznesenim z 30. jina 2016 sp. zn. 19 CoE 118/2016 potvrdil uznesenie
Okresného sudu Povazska Bystrica z 22. januara 2016 ¢.k. 3 Er 476/2015-45, ktorym bol zamietnuty
navrh povinného na zastavenie exekucie.

2. Proti tomuto uzneseniu odvolacicho sudu podal 5. oktébra 2016 povinny dovolanie.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,dovolaci sud®) ako std dovolaci (§ 35 Civilného
sporového poriadku - dalej len ,,C.s.p.”), predovSetkym skumal, ¢i dovolanie obsahuje zadkonom
predpisané nalezitosti (§ 428 C.s.p.) a ¢i su splnené podmienky podla § 429 C.s.p.

4. Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastiipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).

5. Ak ma dovolanie vady podla § 429 C.s.p. a dovolatel’ nebol riadne o povinnosti podla § 429 C.s.p.
pouceny v odvolacom konani, sud prvej inStancie vyzve dovolatela na odstranenie vad a pouci ho o
nasledkoch neodstranenia vad dovolania (§ 436 ods. 1 C.s.p.).

6. Sud prvej inStancie uzneseniami z 11. oktobra 2016 ¢.k. 3 Er 476/2015-64 a z 18. novembra 2016
¢.k. 3 Er 476/2015-66 povinného vyzval k odstraneniu vad podania a poucil ho o nutnosti zastipenia v



dovolacom konani advokatom. Povinny na tieto vyzvy sudu, ktoré osobne prevzal 18. oktobra 2016 a
30. novembra 2016 nereagoval.

7. Dovolaci sud konstatuje, ze v dosledku procesnej pasivity povinného zostala nesplnena osobitna
podmienka dovolaciecho konania (§ 429 ods. 1 C.s.p.), a preto nebolo mozné podrobit’ rozhodnutie
odvolacicho sudu dovolaciemu prieskumu. Z tohto dévodu dovolaci sid dovolanie povinného odmietol
podla § 447 pism. e/ C.s.p.

8. Najvyssi sud rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania neodévodiuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

9. Toto rozhodnutie prijal senat najvysSieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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