Najvyssi sad 1 Cdo V 7/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v dedi¢skej veci po porucitel’ke J. naposledy
byvajucej v K., zomrelej X., vedenej na Okresnom sude Povazskd Bystrica pod sp. zn. D
21/1994, o dovolani J. byvajuceho v K., proti uzneseniu NajvysSieho sidu Slovenskej

republiky z 30. jala 2009 ¢.k. 1 Cdo V 1/2009-345 takto

rozhodol:

Konanie o dovolani zastavuje.

Ziaden z Gc¢astnikov nema pravo na ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim z 30. jala 2009 sp. zn. 1 Cdo V 1/2009
zastavil konanie o dovolani J. proti uzneseniu Najvyssicho sidu Slovenskej republiky z 3.
decembra 2008 ¢.k. 1 Cdo V 3/2008-332, ktorym bolo zastavené konanie o dovolani J. proti
uzneseniu, ktorym Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol o predchaddzajicom dovolani.

O trovach konania rozhodol tak, ze ziaden z ucastnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Proti tomuto uzneseniu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky podal J. dovolanie.
Namietal nespravny postup Okresného sudu Povazska Bystrica v dedi¢skych konaniach po

porucitel'och V. a J.; uviedol, Ze je jednym zdkonnym a zavetnym dedi¢om po rodi¢och.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (iny senat tohto sudu) predovsetkym skumal, ¢i
v danej veci st splnené podmienky, za ktorych mdze konat’ (§ 103 O.s.p.). Dospel k zaveru,
ze vo veci ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit’ a preto treba

konanie o dovolani zastavit’.
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Podl'a § 10a ods. 1 O.s.p., odovolaniach proti rozhodnutiam krajskych sidov

a odvolacich sudov rozhoduje Najvyssi sud Slovenskej republiky.

Podl'a ods. 2 citovaného ustanovenia, o dovolaniach proti rozhodnutiam Najvyssieho

sudu Slovenskej republiky ako odvolacieho sudu rozhoduje iny senat tohto sudu.

Podl'a § 103 O.s.p., kedykol'vek za konania prihliada sid na to, ¢i su splnené

podmienky, za ktorych méze konat’ vo veci (podmienky konania).

Podl'a § 104 ods. 1 veta prva O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania,

ktory nemozno odstranit’, sud konanie zastavi.

Z citovaného ustanovenia § 10a ods. 1, 2 O.s.p. vyplyva funkénd prislusnost’
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky konat” o odvolaniach proti rozhodnutiam krajskych
stdov (§ 10a ods. 3,4 O.s.p. urcuje funként prislusnost’ mimoriadnym dovolanim) ako stdov
odvolacich a o dovolaniach proti rozhodnutiam Najvyssieho sudu Slovenskej republiky ako

sudu dovolacieho.

Dovolanie J. smeruje proti uzneseniu, ktorym Najvys$si sud Slovenskej republiky
rozhodol o zastaveni konania o dovolani proti inému rozhodnutiu NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky. Na rozhodnutie o dovolani proti takémuto rozhodnutiu nie je dana

funk¢na prislusnost’ Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, ale ani iného sudu.

Danost’ funk¢nej prislusnosti je jednou zpodmienok zékonnosti postupu
a rozhodovania o opravnych prostriedkoch (riadnych a mimoriadnych). Jej splnenie sud
skiima ex offo. Chybajuca funkcénd prislusnost’ ktoréhokol'vek sudu na prejednanie urcitej
veci, ktora inak patri do pravomoci sudu, predstavuje neodstranite'ny nedostatok podmienky
konania. Preto Najvyssi stid Slovenskej republiky konanie o dovolani podl'a § 104 ods. 1 veta

prva O.s.p. v spojeni s § 243¢ O.s.p. zastavil.

O nahrade trov dovolacieho konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.
v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p. tak, Ze ziaden z ucastnikov nemé pravo na ndhradu trov

konania, ktoré bolo zastavené.
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P oucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 16. februara 2010

JUDr. Elena Kovacova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Hrékova Marta



