Najvyssi sad 1 ToSs 15/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom =z predsedu senatu
JUDr. Juraja Klimenta a sudcov JUDr. Petra Hatalu a JUDr. Jany Serbovej v trestnej veci
proti obvinenému Ing. D. M. a spol. pre pokracovaci zlo¢in prijimania dplatku podla
§ 329 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. a iné na verejnom zasadnuti 18. juna 2009 v Bratislave
o staznosti prokuratora Uradu $pecialnej prokuratiry Generalnej prokuratiry Slovenskej
republiky (d’alej len prokuratora) proti uzneseniu sudcu pre pripravné konanie Specialneho

stdu v Pezinku, pracovisko Banska Bystrica z 10. juna 2009, sp. zn. Tp 26/09, rozhodol

takto:

Podrla § 193 ods.1 pism. ¢/ Tr. por. staznost’ prokurdtora sa zamieta.

Odovodnenie:

Sudca pre pripravné konanie Specialneho sidu v Pezinku, pracovisko Banska Bystrica
(d’alej len Specialneho stdu) uznesenim z 10. juna 2009, sp. zn. Tp 26/09, v ramci konania
o navrhu na vzatie do vdzby podla § 72 ods. 3 Tr. por. prepustil zo zadrzania obvinené¢ho

Ing. D. M..

Proti tomuto uzneseniu podal prokurator v zdkonom stanovenej lehote staznost’, ktort
odvodnil v osobitnom pisomnom podani. V tomto argumentoval tym, Ze rozhodnutie
prislusného organu o postaveni obvineného Ing. D. M. mimo S$tatnu sluzbu nebolo doposial’
vydané a navySe je proti takémuto rozhodnutiu pripustny opravny prostriedok, na zaklade
ktorého moze byt takéto rozhodnutie v odvolacom konani korigované. Z tohto pohl'adu preto
existuje dovodna obava, ze by obvineny vzhl'adom na charakter trestnej ¢innosti s poukazom

na pocetnost’ ¢iastkovych utokov mohol v tejto pokracovat.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podanej staznosti postupom podla
§ 192 ods. 1 Tr. por. preskiimal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia i konanie, ktoré mu

predchadzalo a zistil, Ze staznost’ prokuratora nie je dovodna.

Vysetrovatel’ Prezidia Policajného zboru, Uradu boja proti korupcii, Odboru boja proti
korupcii Vychod Kosice uznesenim CVS: PPZ-55/BPK-V-2009 z 8. juna 2009 podla § 206
ods. 1 Tr. por. zacal stihat’ okrem inych Ing. D. M., ako obvineného z pokraovacieho zlo¢inu
prijimania uplatku podla § 329 ods. 1, ods. 2 Tr. zék. v jedno¢innom stibehu s pokracovacim
pre¢inom zneuzivania pravomoci verejného Cinitel'a podla § 326 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.
v podstate na tom skutkovom zéklade, ze od 29. aprila 2009 do 25. maja 2009 v 11 pripadoch
ako samostatny referent Obvodného tradu pre cestni dopravu apozemné komunikécie
Kosice prijal uplatky vo vyske od 10 € do 50 € za bezproblémové a vcasné vybavenie
rozhodnutia v stvislosti s dovezenymi vozidlami podla zdkona €. 725/2004 Z.z. v zneni

zakona €. 548/2007 Z.z. o podmienkach prevadzky vozidiel v premavke na pozemnych

komunikéciach a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Obvineny Ing. D. M. bol zadrzany diia 8. jina 2009 o 8.30 hod.

Prokurator podal Specidlnemu sadu navrh na vzatie do vizby dia
9. jina 2009 o 17.45 hod. s odévodnenim, Ze u obvineného Ing. D. M. existuje dévod vizby
podla § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por., ked’Zze vzhl'adom na charakter a rozsah trestnej ¢innosti

trva dévodna obava, ze by v tomto konani mohol pokracovat’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil, Ze vedtci sluzobného tradu Krajského tradu
pre cestni dopravu a pozemné komunikécie KoSice rozhodnutim ¢. 213/R0Z/2009 zo dna
8. jina 2009 podla § 27 pism. i/ a § 33 ods. 2 zék. ¢. 312/2001 Z.z. o Statnej sluzbe zaradil
obvinen¢ho Ing. D. M. mimo ¢innej Statnej sluzby, a to az do nadobudnutia pravoplatnosti

rozhodnutia v tejto trestnej veci. Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ 16. juna 2009.

Vzhl'adom na vysSie uvedenu objektivnu skuto¢nost’ rovnako Najvyssi sud Slovenske;j
republiky dospel k zaveru, ze uobvineného Ing. D. M. tymto zanikla dovodna obava
z pokraCovania trestnej ¢innosti, pre ktort je v tejto posudzovanej trestnej veci trestne stihany,
ked’ze pachanie trestnej ¢innosti bolo spojené s vykonom Statnozamestnaneckého pomeru,

ktorého vykon mu bol az do pravoplatného skoncenia trestného stihania pozastaveny.
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Z tychto dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky staznost prokuratora

ako ned6vodnu podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zamietol.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 18. juna 2009

JUDr. Juraj Kliment,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Hal4szova



