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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Andrey Sedlackovej
a Cleniek senatu JUDr. Katariny Pramukovej a JUDr. Jaroslavy Farovej, v spore zalobcu Centrum pre
deti a rodiny Polomka, so sidlom Dimitrovova 1096/12, Polomka, ICO: 35 678 461, proti zalovanému
Kra¢ k Uspechu, so sidlom Jana Jonasa 6184/15, Bratislava, ICO: 54 363 594, o zaplatenie 1 515 eur s
prislusenstvom, vedenom na Mestskom sude Bratislava III pod sp. zn. 79Cb/8/2024, o nesuhlase
Mestského stdu Bratislava III s postipenim sporu Okresnym stidom Banska Bystrica, takto

rozhodol:

PrisluSnym stidom na konanie v spore vedenom na Mestskom sude Bratislava III pod sp. zn.
79Cb/8/2024 je Mestsky sud Bratislava IV.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica 18. januara 2024 postupil spor na prejednanie a rozhodnutie Mestskému
sudu Bratislava III v stlade s § 13, § 15 ods. 1, § 22 pism. c¢), § 40 a § 43 ods. 1 zakona ¢. 160/2015
Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskor$ich predpisov (dalej len ,,CSP*) ako kauzalne
prislusnému siudu podla § 22 CSP. Postipenie sporu odovodnil tym, Ze z obsahu zaloby a jej priloh
vyplyva, ze ide o obchodnopravny spor a z oznaCenia zalovaného, ako aj z informacii dostupnych z
verejne dostupnych registrov ma sud preukazané, ze adresa Zalovaného je ,,JJana JonaSa 15, 841 08
Bratislava“.

2. Mestsky sud Bratislava I s postipenim sporu nesuhlasil a namietol, Ze nie je sidom prislusnym na
prejednanie a rozhodnutie sporu, pretoze v danom pripade sa nejednd o obchodnopravny spor, ale o
obcianskopravny spor. Uvedené oddvodnil tym, ze Zalobca je rozpocCtovou organizaciou zriadenou
Uradom prace socialnych veci a rodiny a napliia kritérium subjektu verejného prava podla § 261 ods. 3
pism. d), ods. 4 pism. a) Obchodného zakonnika a Zalovany je obCianskym zdruZenim. Predmetom
sporu je narok Zalobcu vo¢i Zalovanému na vydanie bezdévodného obohatenia, z dovodu pred¢asného
ukoncenia letného detského tabora.



3. Z vyssie uvedenych dovodov Mestsky sud Bratislava III predlozil stidny spis Najvy$Siemu stdu
Slovenskej republiky (d’alej tiez ,,najvyssi sud*) ako stidu spolo¢ne nadriadenému obom sudom podla §
43 ods. 2 CSP na rozhodnutie o prislusnosti.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Banska Bystrica a
Mestskému stdu Bratislava III na rozhodnutie o prisluSnosti (§ 43 ods. 2 CSP), po preskiimani
okolnosti sporu o prisluSnost’ dospel k z&veru, ze nesuhlas Mestského studu Bratislava 111 s postupenim
sporu Okresnym sudom Banské Bystrica je dévodny.

5. Podl'a ustanovenia § 36 ods. 1 a 2 CSP, konanie sa uskutociiuje na sude, ktory je na prejednanie
prislu$ny. Prislusnost’ sa urcuje podla okolnosti v ¢ase za¢atia konania, takto ur¢ena prislusnost’ trva az
do skoncenia konania.

6. Podl'a ustanovenia § 40 CSP, sud aj bez ndmietky skiima vecnu prislu§nost’, kauzalnu prislusnost’ a
funkénu prislusnost’ pocas celého konania; kauzalnu prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud
skima iba do otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

7. Podla ustanovenia § 43 ods. 1 CSP, ak std postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prislusny,
bezodkladne postipi spor prislusnému stidu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného
upovedomi len vtedy, ak mu uz bola zaloba doru¢ena.

8. Podl'a ustanovenia § 43 ods. 2 CSP, ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesuhlasi,
bezodkladne predlozi stidny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o
prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim su sudy viazané.

9. Podl'a ustanovenia § 12 ods. 2 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie v prvej inStancii je
pre obvod Mestského stdu Bratislava IV miestne prisluSny Mestsky sud Bratislava I'V.

10. Podl'a § 2 ods. 4 zékona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky a o
zmene zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskor$ich predpisov (v zneni zakonov
¢. 428/2004 Z. z. a ¢. 757/2004 Z. z.), sidlom Mestského sudu Bratislava IV je mesto Bratislava; jeho
obvod tvori izemny obvod okresov Bratislava I, Bratislava 11, Bratislava III, Bratislava I'V a Bratislava V.

11. Otazkou, ktoru bolo potrebné vyriesit' v tomto spore o nesuhlase s postipenim je, ¢i predmetom
tohto konania je obc¢ianskopravny spor alebo obchodnopravny spor. Z obsahu predlozeného spisu
vyplyva, Ze Zzalobca uzatvoril so Zalovanym dna 13. jila 2023 Zmluvu o poskytnuti sluzieb zavdzna
prihlaska na detsky tabor Obcianske zdruzenie Kl'u¢ k uspechu s dodatkom k zmluve z 31. jula 2023, na
zaklade ktorej sa Zalovany ako obstaravatel’ zaviazal poskytnut’ Zalobcovi ako objednavatelovi sluzby
Specifikované v predmetnej zmluve za detsky letny tabor. Cena za tabor v sume 4 350 eur bola
zalobcom ako objednavatelom riadne, v€as a v celosti diha 1. augusta 2023 uhradena. Z dovodu
pred¢asného ukoncenia letného detského tdbora sa Zalobca Zalobou domaha od zalovaného vydania
bezdévodného obohatenia.

12. Najvyssi sud konstatuje, e Zalobca je rozpo&tovou organizaciou zriadenou Uradom prace socidlnych
veci a rodiny a Zalovany je ob&ianskym zdruzenim. Zalobca si titulom bezddvodného obohatenia podla §
451 Obcianskeho zakonnika uplatituje voci zalovanému narok na zaplatenie sumy 1 515 eur s urokom z
omeskania vo vySke 9,5 % ro¢ne zo sumy 1 515 eur od 23. decembra 2023 do zaplatenia a nahradu
trov konania. Zaroven zmluvné strany si v zmluve nedohodli pouzitie ustanoveni Obchodného
zakonnika. Na zaklade uvedeného je zrejmé, Ze v posudzovanej veci nejde o vztah vyplyvajici zo
zavidzkového vzt'ahu medzi podnikatel'mi a nejedna sa ani o absolitny obchod. V posudzovanom konani
ide o vzt'ah obc¢ianskopravneho charakteru.

13. Vzhladom na uvedené je potrebné konstatovat, ze v posudzovanom konani sa nejedna o



obchodnopravny spor, ale obCianskopravny spor, a preto najvy$si sud dospel k zaveru, Ze nesuhlas
Mestského sudu Bratislava 111 s postupenim sporu je dévodny. Na konanie a rozhodnutie je podla § 12
ods. 2 CSP prislusny Mestsky sud Bratislava IV.

14. Rozhodnutie prijal Najvyssi stid Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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