Najvyssi sud 50bo0/65/2009-42
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu V. S., S., X. B., proti
zalovanému JUDr. P. K., spravcovi konkurznej podstaty upadcu X., a. s., N., X. Bratislava,
o zaplatenie 3 897,93 Eur (117 429 Sk) s prisluSenstvom, vedenej na Krajskom sude
v Bratislave pod sp. zn. 7 Cbs 25/2005, o spéat’vzati Zaloby, takto

rozhodol:

Spét'vzatie zaloby pripasta, rozhodnutie Krajského stidu v Bratislave ¢. k.

7 Cbs 25/2005-38 2 19. m4ja 2009 zrusSuje akonanic zastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na ndhradu trov konania.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave napadnutym rozhodnutim konanie zastavil, vyslovil,
ze 7iaden z ucastnikov nemd pravo na ndhradu trov konania a rozhodol o nevrateni sudneho

poplatku za navrh Zalobcovi.

Z oddvodnenia rozhodnutia vyplyva, Ze predmetom sporu je zaplatenie sumy
117 429 Sk z titulu uzavretej zmluvy o odktpeni cennych papierov. Sud zistil, Ze uznesenim
Krajského stdu v Bratislave zo dna 29. marca 2005 pod ¢. k. 1 K 136/04 bol na majetok
zalovaného vyhlaseny konkurz. Z konkurzného spisu 1 K 136/04 sud zistil, ze Zalobca
si prihlasil vo¢i upadcovi pohl'adavku vo vyske 151 321 Sk, ktorej sticastou je aj pohl'adavka
uplatnena v konani ¢. k. 31 Cb 52/2002 vo vyske 117 429 Sk. V konkurznom konani bola

spravcom konkurznej podstaty pohladivka popreti. Zalobca podal incidenénu Zalobu,
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ktora sa viedla pod sp. zn. 5 Cbi 52/2006 a o ktorej bolo rozhodnuté rozsudkom zo dia
30. aprila 2008, ktory nadobudol pravoplatnost’ 31. méja 2008. Tymto rozsudkom bolo
uréené, ze pohladavka Zalobcu vo vyske 144 113 Sk je po prave a patri do 1. triedy. Vyska
tejto sumy pozostava zistiny 117 429 Sk a25 684 Sk uroku z omeSkania. Z uvedené¢ho
vyplyva, ze o zalovanej pohladavke uz bolo pravoplatne rozhodnuté. Nakolko iSlo
o prekazku rozhodnutej veci, ktorh nemozno odstranit’, sud konanie v zmysle ust. § 104 ods. 1
O. s. p. zastavil. O trovach konania sud rozhodol podl'a ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. tak,
ze ziaden z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania. Zaroven vyslovil, Ze zalobcovi
nevracia sudny poplatok, pretoze uz uplynuli tri roky od konca kalendarneho roka, v ktorom

bol zaplateny. Toto rozhodnutie bolo doruc¢ené zalobcovi 27. maja 2009.

Podanim zo dna 5. jana 2009 zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat’ a navrhol, aby
sud konanie vo veci zastavil a rozhodol o vrateni zaplateného stidneho poplatku. Sud prvého
stupiia preto vec predlozil Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky ako sudu odvolaciemu

na rozhodnutie o spdt'vzati ndvrhu.

Odvolaci sud dna 17. juna 2009 zalovaného vyzval, aby sa vyjadril, ¢i so spatvzatim
7aloby stihlasi. Zalovany v stanovenej lehote neoznamil sidu pripadny nesuhlas

so spat'vzatim.

Podl'a ustanovenia § 208 O. s. p., ak je ndvrh na zacatie konania vzaty spit’, ked’ uz
rozhodol std prvého stupiia, ale jeho rozhodnutie nie je dosial’ pravoplatné, odvolaci sud
rozhodne o pripusteni spdtvzatia. Sud spdtvzatie nepripusti, ak druhy ucastnik stym
nesuhlasi. Ak spit'vzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sidu prvého stupna

a konanie zastavi.

V danom pripade boli splnené podmienky pre postup podla citovaného ustanovenia,

preto odvolaci sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku uznesenia.

Najvyssi sud Slovenskej republiky o trovach konania rozhodol podla § 146 ods. 1
pism. ¢/ O. s. p. vspojeni s § 224 ods. 1 O. s. p. tak, Ze ziaden z ucastnikov konania nema

pravo na ich nadhradu.
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O vrateni zaplateného sudneho poplatku za navrh rozhodne podla § 11 ods. 3 a8
a § 13 ods. 3 zékona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov sud

prvého stupia.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 30. juna 2009

JUDr.Zuzana DuriSova,v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



