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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: JURKI-HAYTON s.r.o., Pristavnd 2,
Bratislava, zastipeného JUDr. Martou Michalkovou, advokatkou so sidlom v Bratislave, Zupné namestie
3, proti zalovanému: Slovenska in$pekcia Zivotného prostredia - ustredie, Karloveska 2, Bratislava, o
preskumanie zédkonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 1394002808/9174-39550/22/2008-Hy¢ zo dna 27.
novembra 2008, o odvolani zalovaného proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 1S/22/2009-
162 zo dna 21. novembra 2012, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 1S/22/2009-162 zo dia
21. novembra 2012, potvrdzuje.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim Krajsky stid v Bratislave uloZil Zalobcovi povinnost’, aby v lehote 10 dni od
dorucenia uznesenia zaplatil sadny poplatok za odvolanie vo vyske 66 € v zmysle polozky 10 pism. a/
sadzobnika sudnych poplatkov.

Proti uzneseniu krajského sudu podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie Zalobca a poukazal na to,
ze v danej veci sa jedna o nové rozhodnutie- rozsudok krajského sudu po tom, ¢o diia 24. novembra
2010 Najvyssi sud Slovenskej republiky zrusil rozsudok krajského sudu zo dina 18. marca 2010 v
dosledku odvolania podaného Zalobcom. Zalobca uviedol, Ze za odvolanie, ktoré vtedy podal dia 15.
aprila 2010 zaplatil dia 4. maja 2010 sudny poplatok vo vyske 33 € a Ze rovnako zaplatil tieZ sudny
poplatok na zaklade vyzvy krajského sudu zo dna 27. januara 2011 vo vyske 33 € za odvolanie zo dna
15. aprila 2010, t.j. sudny poplatok vo vySke 66 € bol Zalobcom zaplateny. Vzhladom k tomu Ze Zalobca
sudny poplatok za odvolanie uz raz zaplatil, ziada napadnuté uznesenie krajského sudu zo dna 21.
novembra 2012 ako nezakonné zrusit’.

Zalovany spravny organ sa k podanému odvolaniu Zalobcu proti uzneseniu krajského stdu pisomne
nevyjadril.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal vec bez nariadenia
odvolacicho pojednavania (§ 246¢ ods. 1 veta prva a § 214 ods. 2 O.s.p.) a dospel k zaveru, ze



odvolanie zalobkyne nie je dovodné, a preto odvolaci sid napadnuté uznesenie krajského stdu v zmysle
ustanovenia § 219 ods. 1 O.s.p. v spojeni s ustanovenim § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. potvrdil a to z
nasledovnych dovodov:

Zo sudneho spisu vyplyva, Ze na zaklade Zalobného navrhu zalobcu Zziadal Zalobca preskimat’ zdkonnost’
rozhodnutia a postupu zalovaného.

v

Podla § 6 ods. 2 veta druhd zdkona ¢. 71/1992 Zb. v zneni neskorSich predpisov poplatok podla
rovnakej sadzby sa vybera i v odvolacom konani vo veci same;.

Podl'a polozky 10 pism. a/ Sadzobnika sudnych poplatkov z navrhu na preskimanie zakonnosti
rozhodnutia organu verejnej spravy na zaklade zaloby bol stdny poplatok v ¢ase podania Zaloby 66 €.

Vzhl'adom na uvedené skutoCnosti krajsky sud vyrubil zalobkyni stidny poplatok z odvolania v sulade s

§ 6 ods. 2 veta druha zakona ¢. 71/1992 Zb. v zneni neskor$ich predpisov a preto napadnuté uznesenie
Najvyssi sud Slovenskej republiky ako suladné so zakonom potvrdil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
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