Najvyssi suad 9S0/81/2015
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢lenov senatu JUDr. Cubice Filovej a JUDr. Judity Kokolevskej
V pravnej veci navrhovatela: G. B., bytom S., t. & UVTOS, PS-28/A5, Budovatel'ska 1,
Kosice - Saca, proti odporkyni: Socidlna poistoviia, ustredie, Ul. 29. augusta 8, Bratislava,
0 invalidny dochodok, na odvolanie navrhovatel’a proti rozsudku Krajského sudu

v Kosiciach z 23. januara 2015, ¢. k. 1Sd/61/2014-25, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského v KoSiciach z23. januara
2015, ¢. k. 1Sd/61/2014-25, me n i tak, ze rozhodnutie odporkyne c¢islo XY

z 30.jula2014 zrusSuje avec jej vracia nadalsSie konanie.

Ucastnikom néhradu trov konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky std rozsudkom z 23. januara 2015, ¢. k. 1Sd/61/2014-25, potvrdil rozhodnutie
¢islo XY z 30. jula 2014, ktorym odporkyna podla § 70 ods. 1 a § 71 ods. 1 zdkona
¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,,zdkon*) zamietla Ziadost navrhovatela z 10.07.2014 o invalidny dochodok

s odovodnenim, ze nie je invalidny podla § 71 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z.z., lebo
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pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav nemd pokles schopnosti vykonavat' zarobkova

¢innost’ o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Z oddvodnenia rozsudku vyplyva, ze podla posudkov posudkovych lekarov
socialneho poistenia pobocky Kosice a ustredia, vysunuté pracovisko Kosice z 10. jala 2014,
24. septembra 2014 a05. decembra 2014 ide u navrhovatela o ochorenie srdca, jeho
zdravotny  stav  je  stabilizovany, s hemodynamicky = kompenzovanou ICHS
po aortokorondrnom bypasse a podmieniuje 25% mieru poklesu schopnosti vykonavat
zarobkova ¢innost. Krajsky sad dospel kzaveru, Ze zdravotny stav navrhovatela
neodovodnuje invaliditu, pricom nemal doévod pochybovat’ o odbornosti posudkovych
lekarov. Navrhovatel neuviedol Ziadne také zavazné okolnosti, ktoré by spochybnili zavery

posudkovych lekarov, preto napadnuté rozhodnutie odporkyne potvrdil .

Navrhovatel' vo v€as podanom odvolani proti rozsudku namietal, Zze jeho zdravotny
stav nebol riadne posudeny, po operacii srdca u neho nastali komplikacie a zhorSenie stavu,
¢o si vyziadalo d’alSie dve operacie, ktoré pri¢inu neodstranili a hrozi mu d’alSia operacia.
Navrhol, aby odvolaci sud zrusil rozsudok krajského sudu i rozhodnutie odporkyne a vec

vratil odporkyni na nové konanie.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu navrhla, aby odvolaci sud rozsudok krajského
sidu potvrdil ako vecne spravny. Navrhovatel v odvolani neuviedol Ziadne také nové
skutoc¢nosti, ktoré by spochybnovali uplnost, objektivitu a presvedcivost posudkov
posudkovych lekarov vyhotovenych v tomto konani. Pochybnosti navrhovatel'a o spravnosti
postudenia jeho zdravotného stavu povazovala za neoddvodnené, lebo skutkové okolnosti,
tykajuce sa jeho zdravotného poskodenia boli dostato¢ne podlozené odbornymi vysetreniami

a nalezmi, ako aj zdravotnou dokumentéciou, bez nejasnosti a vnutornych rozporov.

Diiom 01.07.2016 nadobudol ucinnost’ zdkon ¢&. 162/2015 Z.z. Spravny sudny
poriadok (d’alej len ,,S.s.p.“). V zmysle § 492 ods. 1 zakona ¢. 162/2015 Z.z. Spravneho
stdneho poriadku konania podla tretej hlavy piatej Casti Obcianskeho stdneho poriadku
zacaté predo diiom nadobudnutia ucinnosti tohto zakona sa dokoncia podla doterajSich

predpisov.



3 9S0/81/2015

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskumal
napadnuty rozsudok a konanie mu predchadzajiuce bez pojednavania v stulade s § 250ja ods. 2

O.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatel'a je potrebné vyhoviet.

Predmetom preskimania bola zdkonnost’ rozhodnutia odporkyne o zamietnuti ziadosti

navrhovatel'a o invalidny ddéchodok.

Z posudkov posudkovych lekarov vyplyva, Zze navrhovatel’ je od roku 2005 lieCeny
pre arterialnu hypertenziu. V roku 2008 bol uneho realizovany koronarny bypass
pri koronarograficky verifikovanom jednocievnom postihnuti, v januari 2014 chirurgicka
lieCba pre fistulaciu v rane po sternotomii. Konstatovana hemodynamicky kompenzovana
ischemicka choroba srdca. Zdravotny stav navrhovatela bol hodnoteny ako stabilizovany
S 25% mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovl ¢innost’. Rozhodujicim zdravotnym
postihnutim navrhovatela st choroby obehovej sustavy - stavy po srdcovych operaciach
(revaskularizacné operacie, operacie chlopni, resekcia aneuryzmy, stavy po koronarnej
angioplastike) s dobrym funkénym vysledkom podla kapitoly IX., oddiel A, polozka 8

pism. a) prilohy €. 4 zakona.

Podkladom pre posudenie zdravotného stavu navrhovatel’a boli len prepustacia sprava
z hospitalizacie z Kliniky cievnej chirurgie VUSCH od 20.01.2014 do 31.01.2014

a kardiologické vysetrenie z 09.01.2014 vykonané pocas jeho vykonu trestu odnatia slobody.

Pokles schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost’ sa posudzuje porovnanim telesnej
schopnosti, dusevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti poistenca s dlhodobo nepriaznivym
zdravotnym stavom a telesnej schopnosti, duSevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti zdravej

fyzickej osoby(§ 71 ods. 3 zakona).

Podl'a § 71 ods. 4 zakona pokles schopnosti vykonavat zarobkova cinnost
sa posudzuje na =zaklade lekarskych sprdv a udajov zo zdravotnej dokumentacie
zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia lieCby S urcenim diagnostického zaveru, stabilizacie
OChorenia, jeho dalSieho vyvoja, dalSej liecby a komplexnych funkcnych vysetreni
a ich zaverov, pricom sa prihliada na zostavajicu schopnost’ vykonavat’ zarobkovu ¢innost’,
zostavajicu schopnost’ pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia pracovnej rehabilitacie

alebo rekvalifikacie.
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Odvolaci sud povazoval za dovodni nadmietku navrhovatel'a, Ze jeho zdravotny stav
nebol posudeny dostato¢ne. Skutocnost, Ze navrhovatel je vo vykone trestu, kde mu neboli
vykonané aktudlne vySetrenia, a nema k dispozicii svoju zdravotni dokumentéciu, nemdze
byt na tarchu navrhovatela a nezbavuje odporkyiu povinnosti zabezpecit si potrebné
podklady na ucely komplexného posudenia jeho zdravotného stavu (§ 195 ods. 1 zdkona).
Uz v opravnom prostriedku navrhovatel’ poukazoval na operaciu dna 06. februara 2014 —

S touto namietkou sa posudkovi lekari riadne nevysporiadali.

Vzhl'adom na uvedené odvolaci sud dospel k zdveru, Ze odporkyna napadnuté
rozhodnutie vydala na zdklade nedostatocne zisteného skutkového stavu, preto rozsudok
krajského stidu zmenil, napadnuté rozhodnutie odporkyne zrusil a vec jej vratil na d’alSie

konanie v sulade s § 250ja ods. 3 v spojeni s § 2505 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p.

V d’alSom konani odporkyna doplni dokazovanie o nové postdenie zdravotného stavu
navrhovatel'a posudkovym lekdrom za ucasti aj odborného lekdra-kardiologa. Navrhovatel
je povinny oznamit' odporkyni, kto je v sucasnosti jeho oSetrujucim lekarom a predlozit
odporkyni (posudkovému lekarovi) vSetky lekarske nalezy, ktoré mé u seba a ktoré povazuje
za vyznamné pre posudenie jeho invalidity. Pre nové postdenie si odporkyna vyziada
potrebné podklady od oSetrujuceho lekara, zdravotny stav navrhovatela vyhodnoti
komplexne, ur¢i a odovodni mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi cCinnost.
AZ na tom zéklade odporkyna vo veci znovu rozhodne, priCom svoje rozhodnutie nalezite

odovodni.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol podla § 224 ods. 1
vV spojeni s § 250k ods. 1 a § 151 ods. 1 O.s.p., lebo Gspesny navrhovatel si nédhradu trov

neuplatnil.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 28. februara 2017

JUDr. Viera Nevedelova,v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Zuzana Vojtelova



