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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. JUDr. Violy
Také&ovej, PhD. a &lenov senatu JUDr. Zdenky Reisenauerovej a JUDr. Eriky Canadyovej, v pravne;
veci navrhovatela: I. F., S. O./XX, A., proti odporkyni: Socidlna poist'oviia - ustredie, so sidlom UL 29.
augusta 8, Bratislava, o invalidny doéchodok, o odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v
Banskej Bystrici z 24. augusta 2016, ¢.k. 20Sd/391/2015-27, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici z 24. augusta 2016, ¢.k.
20Sd/391/2015-27, potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi nahradu trov odvolacieho konanianepriznava.

Odovodnenie

1.

Krajsky sud v Banskej Bystrici napadnutym rozsudkom ¢. k. 20Sd/391/2015-27 zo dna 24. augusta
2016 potvrdil rozhodnutie ¢islo XXX XXX XXXX X zo dna 25. augusta 2015, ktorym odporkyia
zamietla Ziadost’ navrhovatel’a o invalidny déchodok zo dia 28. jula 2015 podla § 70 zdkona ¢. 461/2003
Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o socidlnom poisteni) z
doévodu, Ze navrhovatel' podl'a posudku posudkového lekara socidlneho poistenia Socidlnej poistovne,
pobo¢ky Lucenec, zo dna 28. jala 2015 nie je invalidny podl'a § 71 ods. 1 zédkona o socialnom poisteni.
Pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav nema pokles schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ o viac
ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Prilohou rozhodnutia je odborny posudok o invalidite
zo dna 28. jla 2015.

Krajsky sud po preskimani napadnutého rozhodnutia podla tretej hlavy piatej Casti zakona ¢. 99/1963
Zb. Obé¢iansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,OSP*) zistil, Ze preskimavané
rozhodnutie o zamietnuti Ziadosti navrhovatela o invalidny dochodok je vecne spradvne a zadkonné.
Posudkovi lekéri socialneho poistenia v konani predchadzajaicom vydaniu napadnutého rozhodnutia ako
aj v konani o opravnom prostriedku na zaklade predlozenych odbornych lekarskych nalezov a vlastného



vySetrenia vyhodnotili zdravotny stav navrhovatela a konStatovali, Ze nie je zhorSeny na tUroven
invalidity, lebo nemd viac ako 40% mieru poklesu schopnosti vykonavat zirobkova Cinnost’ pre
rozhodujice zdravotné postihnutie, za ktoré oznacili endokrinné choroby, poruchy vyzivy a premeny
latok podla kapitoly IV, polozky 1 - cukrovka pism. b/ prilohy ¢. 4 k zakonu o socidlnom poisteni.
Podl'a predlozenych sprav z odbornych vySetreni ma posudzovany viacero chordb, diabetes mellitus
zavisly od inzulinu, esencialna hypertenzia I1. §t. ESH/ESC, senna nadcha, hepatopatia, obezita - BMI -
34,78. Posudkova lekéarka v celkovom posudku uviedla, ze u navrhovatela bolo pre stanovenie miery
poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’ rozhodujiice ochorenie cukrovka 2. typu. Ochorenie
bolo v ramci metabolického syndrému a podla predlozenych kontrol glykémii plne kompenzované, bez
preukazanych pripadnych hypoglykemickych stavov. Pre mozné stanovenie vys$Sicho percenta nie je
splnené kritérium - tazko kompenzovatel'na cukrovka s vyraznymi stavmi kolisania hodndt glykémie. Pri
uvedenom ochoreni z komplikéacii byvaji Specifické zmeny na o€nom pozadi, ktoré u posudzovaného
neboli preukdzané. Rovnako kompletne presetreny kardiovaskularny aparat je v norme. V neurologickom
vySetreni uvadzana polyneuropatia (jediné vySetrenie zo 6. septembra 2015) uvadza polyneuropatiu
dolnych koncatin bez verifikicie EMG vySetrenim, bez vplyvu na postoj a chodzu. Etiologicky o
polyneuropatii je mozné uvazovat’ aj v ramci metabolického syndromu. Vwchadzajic z tychto nalezov je
miera poklesu schopnosti vykondvat” zdrobkovu ¢innost’ na urovni 30% a pridruzené kompenzované
ochorenia samostatne nedosahuji vyssie percento, ani neovplyviiuji jeho mozné pracovné zaradenie.
Krajsky sud po preskimani rozhodnutia zistil, Ze posudenie zdravotného stavu je vecne spréavne a spiia
kritéria stanovené zakonom. Pre komplexné posudenie veci krajsky sud zdoraznil, Ze posudkovi lekari
socialneho poistenia postupuji podla zékona o socialnom poisteni. Ti vo svojich posudkoch podrobne
zd6vodnili stanoveni mieru poklesu schopnosti vykondvat® zarobkovu Cinnost. Na ziklade zaverov
posudkovych lekarov socidlneho poistenia krajsky sud dospel k zaveru, ze zisteny skutkovy stav
navrhovatel'a nesplia poziadavky pre priznanie invalidity a preto napadnuté rozhodnutie ako vecne
spravne potvrdil.

Néhradu trov konania krajsky sud posudil podla § 2501 ods. 2 v spojitosti s § 250k ods. 1 O.s.p.,
navrhovatel’ v konani nemal tispech, a preto mu nepriznal pravo nadhradu trov konania.

2.

Proti uvedenému rozsudku krajského sudu podal v zakonnej lehote navrhovatel' odvolanie. Podrobne
poukézal na svoj nepriaznivy zdravotny stav. Uviedol, Ze sa lie¢i na cukrovku, denne si pichd 4x inzulin
a Casto mava glykémie. TieZ je tazky alergik a lie¢i sa aj na vysoky krvny tlak.

3.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu navrhovatela navrhla rozsudok krajského sudu ako vecne spravny
potvrdit’. Pokial' navrhovatel’ ziadal v odvolani o d’alSie vySetrenia, odporkyfna poukézala na povinnost’
preukazat’ skuto¢nosti rozhodujuce na narok na invalidny déchodok v ramci dokazovania, kedy je
ucastnik konania povinny navrhnit’ dokazy na podporu svojich tvrdeni.

4.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP v spojeni s §246¢ ods. 1 veta
prva OSP) preskiimal napadnuty rozsudok, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo, v medziach
podaného odvolania (§ 212 ods. 1 v spojeni s § 246¢c ods. 1 veta prva OSP), odvolanie prejednal bez
nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 250ja ods. 2 veta prva OSP, ked” deni vyhlasenia rozhodnutia bol
zverejneny minimalne 5 dni vopred na tUradnej tabuli a na internetovej stranke Najvys$Sieho sudu
Slovenskej republiky www.nsud.sk (§ 156 ods. 1, 3 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva a § 211
ods. 2 OSP) a dospel k zaveru, ze odvolaniu navrhovatel'a nemozno priznat’ Gspech.

Podla § 491 ods. 1, 2 zak. ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*), ak nie je d’alej
ustanovené inak, plati tento zadkon aj na konania za¢até podla piatej casti Obcianskeho stidneho poriadku



predo dinom nadobudnutia jeho ucinnosti. Pravne ucinky tkonov, ktoré v konani nastali predo diiom
nadobudnutia u¢innosti tohto zakona, zostavaji zachované. Ak sa tento zékon pouzije na konania zacaté
predo diiom nadobudnutia ii¢innosti tohto zakona, nemozno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zakona, ak by
boli v neprospech zalobcu, ak je nim fyzicka osoba alebo pravnicka osoba.

Podl'a § 492 ods. 1 SSP konania podla tretej hlavy piatej ¢asti Ob¢ianskeho sudneho poriadku zacaté
predo diiom nadobudnutia u¢innosti tohto zdkona sa dokoncia podla doteraj§ich predpisov.

Predmetom konania na krajskom stde bolo preskimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne z 28.
augusta 2015, ktorym bola zamietnuta ziadost’ navrhovatela o invalidny dochodok z 28. jula 2015 podla
§ 70 a § 71 zakona o socidlnom poisteni. Ziadost’ o invalidny déchodok bola zamietnuta z dovodu, Ze
podl'a posudku posudkového lekara socidlneho poistenia pobocky Socidlnej poistovne Lucenec z 28. jila
2015, nie je invalidny podla § 71 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni, lebo pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav nema pokles schopnosti vykonavat' zarobkova ¢innost’ o viac ako 40%, v porovnani so
zdravou fyzickou osobou.

Podla § 70 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni poistenec ma narok na invalidny dochodok, ak sa stal
invalidny, ziskal pocet rokov déchodkového poistenia uvedeny v § 72 a ku ditu vzniku invalidity nespliia
podmienky naroku na starobny déchodok alebo mu nebol priznany predcasny starobny déchodok.

Podl'a § 71 ods. 1 zadkona o socialnom poisteni poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav ma pokles schopnosti vykondvat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40% v porovnani so
zdravou fyzickou osobou.

Podl'a § 71 ods. 2, 3 zakona o socialnom poisteni dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny
stav, ktory sposobuje pokles schopnosti vykonavat' zarobkovi ¢innost’ a ktory ma podla poznatkov
lekarskej vedy trvat’ dlhSie ako jeden rok. Pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ sa posudzuje
porovnanim telesnej schopnosti, dusevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti poistenca s dlhodobo
nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej schopnosti, dusevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti
zdravej fyzickej osoby. Pri posudzovani poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ sa neprihliada
na zdravotné postihnutia, ktoré boli zohladnené na narok na invalidny vysluhovy déchodok podla
osobitného predpisu.

Podl'a § 71 ods. 4 zékona o socialnom poisteni pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ sa
posudzuje na zaklade

a) lekarskych sprav a tidajov zo zdravotnej dokumentacie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia lie€by
s ur¢enim diagnostického zaveru, stabilizicie ochorenia, jeho d’alSieho vyvoja, d’aliej lieCby a

b) komplexnych funkénych vySetreni a ich zaverov, priCcom sa prihliada na zostdvajucu schopnost’
vykonavat' zarobkova cinnost’, zostavajicu schopnost pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia
pracovnej rehabilitdcie alebo rekvalifikacie.

Podla § 71 ods. 5, 6, 7, 8 zdkona o socidlnom poisteni miera poklesu schopnosti vykonévat’ zarobkovi
¢innost’ je uvedena v prilohe ¢. 4. Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v percentach
sa urcuje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujicou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého
zdravotného stavu, a so zretelom na zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti Jednotlivé
percentualne miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost’ sa nescitavaju. Mieru poklesu
schopnosti vykonavat' zarobkovi ¢innost” ur¢ent podla odseku 6 mozno zvysit' najviac o 10%, ak
zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyvituje pokles schopnosti vykonavat zirobkovu
¢innost’. Na urCenie zvySenia hodnoty sa vychadza z predchadzajiceho vykonu zarobkovej ¢innosti,
dosiahnutého vzdelania, skusenosti a schopnosti rekvalifikacie. Obdobne to plati, ak pokles schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ je dosledkom viacerych zdravotnych postihnuti podmienujucich dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav.

Medzi ucastnikmi konania bolo sporné posudenie zdravotného stavu ziadatela o invalidny dochodok



podla prilohy ¢. 4 k zakonu o socidlnom poisteni.

Odvolaci sud, zhodne ako krajsky sud z vykonaného dokazovania zistil, Ze konanie u odporkyne sa
zaCalo na zéaklade Ziadosti o invalidny déchodok. Rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 25.
augusta 2015 bola ziadost’ o invalidny déchodok zamietnuta podla § 70 a § 71 zakona o socialnom
poisteni z dovodu, Ze pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav navrhovatel’ nema pokles schopnosti
vykonavat’ zadrobkovu ¢innost’ o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Za rozhodujice zdravotné postihnutie posudkova lekarka socidlneho poistenia Socialnej poistovne,
pobocka Lucenec, dna 28. jula 2015 urcila 30% mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost’ pre rozhodujuce zdravotné postihnutie kapitola IV endokrinné choroby, poruchy vyzivy a
premeny latok, polozka 1 cukrovka pism. b/ kompenzovatelnd, bez komplikacii, s ohl'adom na pracovné
zaradenie. Na ostatné ochorenia, ktoré nie st rozhodujucim zdravotnym postihnutim, a svojou podstatou
neovplyvituju funkény stav organizmu, posudkova lekarka nenavySila percentudlnu mieru poklesu
schopnosti zarobkovej ¢innosti. Proti rozhodnutiu o zamietnuti Ziadosti o invalidny déchodok podal
navrhovatel’ odvolanie.

Zdravotny stav navrhovatela znovu (v poradi druhykrat) posudila posudkova lekarka socidlneho
poistenia Socialnej poistovne, pobocka Lucenec, dina 22. oktobra 2015 s rovnakym posudkovym
zaverom ako dna 28. jula 2015. S jej posudenim sa stotoznila aj posudkova lekarka odporkyne dna 15.
decembra 2015.

Na zéklade navrhovatelom predlozenych lekarskych sprav z odbornych vysSetreni v posudku uviedla, ze
pre stanovenie miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ bola rozhodujuicim ochorenim
cukrovka 2. typu. Ochorenie je v ramci metabolického sydromu a podla predloZzenych kontrol glykémii
plne kompenzované, bez preukazanych pripadnych hypoglykemickych stavov. Pri uvedenom ochoreni z
komplikacii byvaju Specifické zmeny na o¢nom pozadi, ktoré u posudzovaného neboli preukdzané. V
norme bol aj kompletne presetreny kardiovaskularny aparat. V neurologickom vySetreni zo 6. septembra
2015 (prvé vySetrenie) uvadzana polyneuropatia dolnych koncatin bez verifikdcie EMG vysetrenia, bez
vplyvu na postoj a chodzu. Wchadzajic z tychto nalezov je miera poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu ¢innost’ na trovni 30%. Pridruzené kompenzované ochorenia samostatne nedosahuju vyssie
percento, ani neovplyvituju jeho mozné pracovné zaradenie.

Odvolaci sud sa stotoznil so zistenim a pravnym posudenim preskimavaného rozhodnutia o nepriznani
invalidného doéchodku. Podkladom pre urcenie rozhodujuceho zdravotného postihnutia a uréenie miery
poklesu schopnosti navrhovatela vykonavat' zarobkov( ¢innost’ boli lekarske spravy z odbornych
vySetreni, ktoré boli predlozené posudkovym lekarom socidlneho poistenia v Lucenci diia 28. jula 2015 a
22. oktobra 2015, a v Banskej Bystrici dita 15. decembra 2015.

Pokial’ navrhovatel' namieta postdenie zdravotného stavu a poukazuje na komplexny posudok Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Luéenec z 24. augusta 2015 je potrebné zdoraznit', Ze zdravotny stav bol
na zaklade ziadosti o invalidny déchodok posudeny podla prilohy €. 4 k zdkonu o socidlnom poisteni na
rozdiel od posudenia miery funkénej poruchy podla prilohy ¢. 3 k zdkonu ¢. 447/2008 Z.z. o petiaznych
prispevkoch na kompenzaciu tazkého zdravotného postihnutia. Zhodne ako v konani o invalidny
doéchodok (aj v inom konani) o poskytnutie pefiazného prispevku na kompenzaciu zvysenych vydavkov
na diétne stravovanie boli zdravotné tazkosti postidené na zaklade doloZenych odbornych vySetreni z
diabetologického, gastroenterologického, alergologického a interného vySetrenia.

Odvolacie dovody navrhovatela, tykajice sa postdenia rozhodujuceho a iného zdravotného postihnutia
na zaklade navrhovatelom predlozenych sprav z jeho odbornych vySetreni z roku 2015 neboli sposobilé
spochybnit’ vecni spravnost’ a zakonnost’ preskimavaného rozhodnutia. Vykonané dokazovanie vo veci
bolo vycerpavajice a dostato¢né. Odvolaci sud v tejto stvislosti poukazuje na to, Ze navrhovatel je (bol)
v zmysle § 173 ods. 2 zédkona o socidlnom poisteni povinny poskytnut’ odporkyni potrebnit suc¢innost’ a
predlozit’ jej vSetky odborné nalezy, ktoré ma vo svojej dispozicii a oznamit' jej vSetky udaje o



osetrujicich odbornych lekaroch a praktickom (obvodnom lekarovi), od ktorych si odporkyna moze
vyziadat’ potrebné podklady.

Odvolaci sud na zéklade vykonaného dokazovania musel konStatoval, Ze navrhovatel' v stvislosti s
podanymi odvolacimi dévodmi nepreukazal ziadnymi novSimi lekarskymi spravami z odbornych
vySetreni pripadné zhorSenie zdravotného stavu v porovnani so stavom, ktory posudzoval posudkovy
lekar socialneho poistenia diia 28. jula 2015.

V pripade zhor§enia zdravotného stavu navrhovatel’ méze podat’ nova ziadost’ o invalidny dochodok.

Vzhl'adom na uvedené dovody, odvolaci sid napadnuty rozsudok prvostupnového sudu ako vecne
spravny podla § 250ja ods. 3 v spojeni s § 246¢ ods. 1 as § 219 ods. 1 OSP a § 492 ods. 2 SSP,
potvrdil.

O nahrade trov odvolaciecho konania odvolaci siid rozhodol podl'a § 250k ods. 1 a § 151 ods. 1 OSP a §
492 ods. 1, 2 SSP, lebo navrhovatel’ nebol v konani Gispe$ny a odporkyni nahrada trov konania zo
zékona nepatri.

Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v danej veci rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona ¢. 757/2004 Z.z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i¢innom od 1. maja
2011).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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