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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Martina Bargela a sudcov JUDr.
Emila Klemani¢a a JUDr. Martina Cuptaka, PhD., MBA na neverejnom zasadnuti konanom 14. januara
2026 v Bratislave, v trestnej veci odsudeného H. D., o staznosti prokuratora Krajskej prokuratiry v
Trenc¢ine proti uzneseniu Krajského sudu v Trencine, sp. zn. 23Ntc/6/2025, z 30. septembra 2025

rozhodol:

Podl'a § 194 ods. 1 Trestného poriadku z r u § u j e uznesenie Krajského stdu v Trenéine, sp. zn.
23Ntc/6/2025, z 30. septembra 2025.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trencine uznesenim, sp. zn. 23Ntc/6/2025, z 30. septembra 2025 rozhodol tak, Zze:

,1. Podl'a § 66 odsek 1 pism. b), odsek 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 odsek 1, odsek 2 Tr. poriadku sa
odsudeny H. D. nar. XX.XX.XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody uloZeného
mu rozsudkom Okresného stdu Nitra, sp. zn. 21T/102/2017 zo dia 30.01.2018 a rozsudku Krajinského
sudu Hamburg, sp. zn. 621 KS 16/13 zo dna 03. marca 2014 pravoplatnym dna 10. septembra 2014,
ktoré rozhodnutie bolo uznané na izemi Slovenskej republiky rozsudkom Krajského sudu v Trenéine,
sp. zn. 2Ntc/11/2020 zo dna 30. marca 2021, pravoplatnym dia 01. maja 2021.

II. Podl'a § 68 odsek 1 Tr. zakona sa odsudenému urcuje skiiSobna doba na 3 (tri) roky a sti€asne sa
nariad’uje proba¢ny dohl'ad nad odsudenym v trvani 2 (dva) roky a zaroven sa odsudenému ukladaju v
¢ase proba¢ného dohladu nasledujice obmedzenia a povinnosti: - podla § 51 odsek 3 pism. b) Tr.
zakona zakaz pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.*

Proti uzneseniu krajského sudu podal ihned’ po jeho vyhlaseni staznost” prokurator Krajskej prokuratary
v Trenc¢ine, ktorti nasledne po doru€eni pisomného vyhotovenia uznesenia Krajského stidu v Trencine

nalezite odovodnil (porovnaj ¢. 1. 30 a ¢. L 37 a nasl. stidneho spisu).

+++

Najvyssi sud preskimavajic v zmysle § 192 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestné¢ho poriadku spravnost’
napadnutych vyrokov uznesenia, proti ktorym podal prokurator Krajskej prokuratury v Trencine



staznost’, ako i konanie tymto vyrokom predchadzajice zistil, ze napadnuté uznesenie krajského sudu je
potrebné z dévodu jeho neaktualnosti zrusit.

Beruc do uvahy aktudlne redlie predloZzenej trestnej veci, najvy$si sud s osobitnym poukazom na
doru¢ené hlasenie zmien z 11. decembra 2025 a na aktualnu odpoved’ na lustraciu v ZVJS, ktoru si do
spisu na tieto ucely zabezpeCil, konstatuje, ze odstideny H. D. bol 10. decembra 2025 prepusteny z
vykonu trestu odilatia slobody na slobodu z doévodu, ze cely zvySok trest odiatia slobody vo vymere
552 dni, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Krajinského sutdu Hamburg, sp. zn. 621 Ks 16/13, z 3. marca
2014 v spojeni s uznesenim Krajinského stidu Hamburg, sp. zn. 633 StVK 844/15, z 1. aprila 2016 a v
spojeni uznesenim Krajinského sudu Hamburg, sp. zn. 633 StVK 844/15, z 5. februara 2020, uznanymi
na tzemi Slovenskej republiky rozsudkom Krajského sudu v Trencine, sp. zn. 2Ntc/11/2020, z 30.
marca 2021, pravoplatnym 1. maja 2021, na vykon ktorého nastipil 6. juna 2024, uz vykonal.

Po prepusteni odsudeného H. D. z vykonu trestu odnatia slobody na slobodu sa d’alSie konanie o jeho
navrhu o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody stalo bezpredmetné. Najvyssi sud
viazany sucasnym stavom veci odlisnym od stavu, za akého o Ziadosti odsudeného rozhodoval krajsky
sud, sa preto d’alej otazkou naplnenia podmienok na podmieneéné prepustenie H. D.I. z vykonu trestu
odnatia slobody nezaoberal, pretoze tato sa ku ditu predlozenia veci stala neaktualnou.

Pre Uplnost’ sa ziada poznamenat’, Ze ked’Ze trestnd vec odsudeného H. D. a staznost’ prokuratora
Krajskej prokuratiry v Trencine bola staznostnému sudu krajskym stidom predlozena az 11. decembra
2025, t. j. az po prepusteni odstidené¢ho z vykonu trestu odnatia slobody, objektivne nebol v konani o
staznosti zabezpeCeny ziadny Casovy priestor na Standardné preskumanie staznostou napadnutého
uznesenia z hladiska predlozenych ndmietok prokuratora Krajskej prokuratiry v Trencine.

Z vyssie uvedenych dévodov sa najvy$si sid obmedzil len na zrusenie napadnutého uznesenia krajského
stdu podla § 194 ods. 1 Trestného poriadku, nakol’ko po prepusteni odsideného na slobodu predmetné
uznesenie stratilo z hladiska svojej existencie akékol'vek opodstatnenie a jeho nahradenie inym
uznesenim v zmysle § 194 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku v stic¢asnom §tadiu konania neprichadza
do uvahy.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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