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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu Slovenskej kancelarie poistovatelov, Bratislava,
Bajkalska 19B, ICO: 36 062 235, zastGpeného advokatskou kancelariou Remedium Legal, s.r.o.,
Bratislava, Prievozska 2, ICO: 53 255 739, proti Zalovanej obchodnej spolo¢nosti PRO-
ELEKTROSTAV, s.r.0., Tur¢ianske Teplice, SNP 1372, ICO: 46 972 161, o zaplatenie 5 773,94 eura s
prislusenstvom, vedenom na Okresnom sude Zilina pod sp. zn. 38Cb/75/2023, o nesuhlase Okresného
studu Zilina s postapenim veci, takto

rozhodol:

Nestthlas Okresného stidu Zilina s postupenim sporu je dovodny.

Na prejednanie a rozhodnutie veci vedenej na Okresnom stde Zilina pod sp. zn. 38Cb/75/2023 jepris
lu § n y Okresny sud Martin.

Odovodnenie

1. Zalobca podal dita 21. juna 2023 na Okresny sid Martin navrh na vydanie platobného rozkazu, v
ktorom ziadal zaplatit’ 5 773,94 eura s prislusenstvom z titulu ndhrady poistného plnenia v zmysle § 24
ods. 7 zakona ¢. 381/2001 Z. z. vo¢i Zalovanému.

2. Okresny sud Martin zalobu zaevidoval pod sp. zn. 6C/61/2023. Spis bol ditia 04. jala 2023 predlozeny
predsednicke Okresného stidu Martin s navrhom na zapis do registra ,,Cn", nakolko s prihliadnutim na
obsah zalobného navrhu a povahu stran sporu (§ 261 Obchodného zakonnika) mal sudca za to, vec bola
zapisana do nespravne uréeného sudneho registra. Nasledne bola prevedena do registra ,,Cn®, v ktorom
jej bola pridelena spisova znacka 5Cn/2/2023.

3. Diia 12. jula 2023 Okresny std Martin postipil vec na Okresny sid Zilina z dovodu, Ze nie je
kauzalne prislusny na jeho vybavenie. Podla § 22 pism. h) CSP na konanie v obchodnopravnych
sporoch je prislusny Okresny sud Zilina pre obvod Krajského sudu v Ziline. Podl’a ust. § 40 CSP std aj
bez namietky skima vecna prislusnost, kauzalnu prislusnost’ a funkéna prislusnost’ pocas celého
konania; kauzédlnu prisluSnost’ v obchodnopravnych sporoch sud skuma iba do otvorenia pojednévania
alebo predbezného prejednania sporu. Nakol'ko mal sud za to, ze ide o obchodnopravny spor, na konanie



je prisluiny Okresny sud Zilina.

4. Okresny sud Zilina predlozil spis na rozhodnutie Najvysgiemu stidu SR v stlade s ust. § 43 ods. 2
CSP, nakolko s postipenim spisu nesuhlasil. Uviedol, ze v danej veci nejde o kauzalnu pristusnost’ v
zmysle ust. § 22 pism. h) CSP, nakolko spor nema obchodnopravnu povahu. Podl'a ust. § 13 CSP na
konanie v prvej inStancii je miestne prislu§ny v§eobecny stud Zalovaného, ak nie je ustanovené inak.

5. Podla § 43 ods. 2 zékona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) ak sud,
ktorému bol spor postupeny, s postupenim nesuhlasi, bezodkladne predlozi sudny spis bez rozhodnutia
spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prisluSnosti. Tymto rozhodnutim su sudy viazané. V
spore o prislusnost’ rozhoduje spolo¢ne nadriadeny stid, v tomto pripade nesuhlas s postipenim vyjadril
Okresny sud Zilina a za miestne prisluny ozna&il Okresny sud Martin. Vzhladom na skutoénost’, Ze
jeden sud argumentuje nedostatkom kauzalnej prislusnosti (v zmysle ktorej by nadriadenym sudom bol
Krajsky sud v Banskej Bystrici, ak by malo ist o obchodnopravnu agendu) a druhy sid argumentuje
miestnou prislusnostou (v zmysle ktorej by nadriadenym sudom bol Krajsky sud v Ziline) V tomto
pripade je spolo¢ne nadriadenym sidom Najvyssi sud Slovenskej republiky.

6. V zmysle ust. § 40 CSP sud aj bez namietky skima vecnu prisluSnost, kauzalnu prislusnost’ a
funk¢nt prislusnost’ pocas celého konania.

7. Podla § 36 ods. 1, ods. 2 CSP konanie sa uskutoéniuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislu§nost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto urCend prisluSnost trvd az do
skoncenia konania.

8. Podla § 13 CSP na konanie v prvej inStancii je miestne prislusny vSeobecny sud zalovaného, ak nie je
ustanovené inak.

9. V zmysle ust. § 15 ods. 1 CSP v§eobecnym sudom pravnickej osoby je std, v ktorého obvode ma
pravnicka osoba adresu sidla.

10. Zo spisového materialu vyplyva, Ze zalobca podal na Okresny sud Martin navrh na vydanie
platobného rozkazu. Zalobca navrhoval zaviazat Zalovaného zaplati' 5 773,94 eura s prisl. z titulu
poskytnutého poistného plnenia v zmysle ustanoveni zdkona ¢. 381/2001 Z. z. V konani ide o
obcianskopravny narok, ktory vyplynul z osobitného predpisu, uvahy Okresného stidu Martin o
obchodnopravnom vztahu z dévodu pravnickych osob ako stran sporu nie su spravne.

11. Nestthlas Okresného stidu Zilina tak bol dévodny, na prejednanie a rozhodnutie sporu je prishusny
vSeobecny sud zalovaného. Pozornosti najvyssicho stidu neuslo, Ze Zalovany bol dina 26. oktobra 2023
ex offo vymazany z Obchodného registra, d’alsi procesny postup bude realizovany miestne prislusnym
sudom prvej in§tancie.

12. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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