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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel'a: W., bytom O., proti odporcovi: Ustredna
volebna komisia, so sidlom Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Driefiova 22, Bratislava, o navrhu
navrhovatela na zaregistrovanie kandidatnej listiny pre volby do Narodnej rady Slovenskej republiky,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky konaniezastavuje.

Ziaden z uc¢astnikovn e m 4 p r 4 v o na nahradu trov konania.

Odovodnenie

Névrhom zo 7. marca 2012 navrhovatel’ Ziadal, aby std zrusil rozhodnutie Ustrednej volebnej komisie o
odmietnuti registracie navrhovatela a rozhodol o zaregistrovani kandidatne;j listiny W., nar. X.X.XXXX,
trvale bytom O. ako kandidata ako poslanca Nérodnej rady Slovenskej republiky pre volby poslancov do
Narodnej rady Slovenskej republiky konané dia 10.3.2012.

V oddévodneni svojho navrhu navrhovatel’ uviedol, Ze dia 11.12.2011 podal kandidatnu listinu pre volby
do Narodnej rady Slovenskej republiky a rozhodol sa tak priamo zG¢astnit’ na sprave veci verejnych.

Dalej uviedol, 7e Ustredna volebna komisia (UVK) dita 16.12.2011 zamietla jeho kandidatnu listinu a
nejednala s nim ako kandidatom vo volbach. Napriek tomu, Ze zapisovatelka UVK bola povinna mu
uvedené rozhodnutie doru¢it’ do 24 hodin od rozhodnutia UVK, rozhodnutie mu v tejto lehote doru¢ené
nebolo a az diia 22.12.2011 si naSiel v poStovej schranke oznamenie o uloZeni postovej zasielky, ktorej
odosielatelom bolo Ministerstvo vnutra SR. Neskorym doruc¢enim rozhodnutia mu bolo znemoznené
ucinne sa branit’ proti rozhodnutiu o odmietnuti jeho kandidatnej listiny na Najvy$Som stide SR pretoze
proti rozhodnutiu o odmietnuti jeho kandidatnej listiny mozno podat’ navrh na zaregistrovanie kandidatne;j
listiny na Najvy$si sad SR do troch dni od rozhodnutia UVK. Po skusenostiach s nerespektovanim
zékonov, ob&ianskych prav a Ustavy SR rezignoval a rozhodol sa uvedenu zasielku demonstrativne
neprevziat. Az dodatocne sa rozhodol podat’ tento navrh na sud aj ked’ si je vedomy, Ze lehota na jeho
podanie uz uplynula, no zdoéraznil, ze na jej marne uplynutie nemal Ziaden vplyv. K navrhu pripojil



fotokdpiu vyplneného formulara ,,Kandidatna listina pre volby do NR SR 10. marca 2012,

Z obsahu navrhu je zrejmé, Ze navrhovatel sa doméha postupu najvysSicho stidu v zmysle upravy
Obcianskeho sudneho poriadku o konani vo veciach registracie kandidatnych listin podl'a § 250za.

Najvyssi sud Slovenskej republiky predovsetkym skumal, ¢i ma pravomoc vo veci konat' (§ 103
Obcianskeho sudneho poriadku v spojeni s ustanovenim § 246¢ ods. 1 veta prva a § 250za ods. 1
Obcianskeho sudneho poriadku), ked’Ze existenciu procesnych podmienok konania musi skimat’ z
uradnej povinnosti (ex offo), a to v ktoromkol'vek §tadiu konania.

Podl'a § 250za ods. 1 OSP, ak volebna komisia prislusna podla osobitného zakona rozhodla

a) o registracii kandidatnej listiny, méze sa dotknutéd kandidujiica politicka strana alebo koalicia obratit’ na
Najvyssi sud Slovenskej republiky s ndvrhom na zrusenie registracie kandidatnej listiny,

b) o registracii kandidatnej listiny s Gpravou vykonanou podla osobitného zadkona, mdze sa dotknuté
kandidujuca politickd strana alebo koalicia obratit’ na Najvyssi sud Slovenskej republiky s ndvrhom na
vydanie rozhodnutia o ponechani kandidata na kandidatnej listine,

¢) o odmietnuti registracie kandidatnej listiny, mdze sa dotknuta kandidujica politickd strana alebo
koalicia obratit’ na Najvyssi sud Slovenskej republiky s navrhom na vydanie rozhodnutia o zaregistrovani
tejto kandidatnej listiny.

Podl'a ods. 2 cit. ustanovenia, ucastnikmi konania su politicka strana alebo koalicia, ktord podala navrh
podla odseku 1 a Ustredna volebna komisia.

Citované zakonné ustanovenie taxativnhe vymedzuje pradvomoc NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky
konat’ vo veciach registracie kandidatnych listin. Tuto pradvomoc najvys$sieho sudu nie je mozné rozsirit.

Z uvedeného je nesporné, ze pravomoc NajvysSicho sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie o
uplatnenom navrhu nie je dana, ked’ze nejde o kandidatnu listinu v zmysle § 18 zakona ¢. 333/2004 Z. z.
o volbach do Narodnej rady Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,z&kon ¢.
333/2004 Z. z.), nakol’ko kandidatnu listinu nepodala politicka strana ani koalicia, ale fyzicka osoba,
ktorej toto pravo zakon nepriznava. Pokial navrhovatel' poukazuje na Ustavu Slovenskej republiky,
Najvyssi sud Slovenskej republiky pripomina, e podla ¢l 30 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky
podmienky vykonu volebného prava ustanovi zakon, ktorym je zakon ¢. 333/2004 Z. z. ustanovujaci
podmienky na registraciu kandidatnych listin do volieb do Néarodnej rady Slovenskej republiky (§ 18 a
nasl. citovaného zdkona).

Z tychto dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky postupoval podla § 104 ods. 1 Obcianskeho
studneho poriadku v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva a § 244 ods. 5 veta druha Ob¢ianskeho sudneho
poriadku a konanie zastavil.

O trovach konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 146 ods. 1 pism. c)

Obcianskeho sudneho poriadku v spojeni s § 246¢ ods. 1 vety prvej Ob¢ianskeho studneho poriadku tak,
ze Géastnici konania nemaji pravo na nahradu trov konania, nakol’ko konanie bolo zastavené.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j e pripustny opravny prostriedok.
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