Najvyssi sud
Slovenskej republiky 1S0/49/2010

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi stud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Igora Belka
a z ¢lenov JUDr. Eleny Berthotyovej, PhD. a Ing. JUDr. Miroslava Gavalca, PhD., v pravnej
veci navrhovatel’ky: J., bytom P., proti odporkyni: Socialna poist'oviia, ustredie, Bratislava,
Ul 29. augusta ¢. 8, o invalidny dochodok, o odvolani navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského

sudu v PreSove &. k. 6Sd 46/09-20 zo diia 1.3.2010, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Presove ¢. k. 6Sd 46/09-20
zo dna 1.3.2010 m e ni tak, Ze rozhodnutic odporkyne X. zo dna 25.6.2009 zruSuje avec

jej vracia nadalsie konanie.
Navrhovatelke nahradu trov konania nepriznava.
Odoévodnenie:

Krajsky sad Vv PreSove napadnutym rozsudkom uvedenym vo vyroku tohto rozsudku
potvrdil rozhodnutie ¢. X. zo dna 25.6.2009, ktorym odporkyna podl'a § 70 a § 71 zakona ¢.
461/2003 Z.z. 0 socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len zakon) zamietla Ziadost’
navrhovatel’ky o invalidny dochodok s oddvodnenim, Ze podla posudku posudkového lekara

Socialnej poistovne, pobocka v Poprade, nie je invalidna, lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny
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stav nema pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40% Vv porovnani so zdravou

fyzickou osobou. O trovach konania rozhodol krajsky std tak, ze ich nahradu G¢astnikom nepriznal.

Krajsky sud tak rozhodol potom, ¢o dospel k zaveru, Ze odporkyna presne a uplne zistila
skuto¢ny stav veci a podkladom pre jej rozhodnutie boli posudky posudkovych lekarov, z ktorych
bola ustalend miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost’ na 35% podl'a prilohy €. 4

zakona.

Proti rozsudku podala navrhovatel’ka v¢as odvolanie S tym, Ze jej zdravotny stav sa zhorsil
a musi podstupit’ operaciu pre syndrom karpalneho tunela. Navrhovatel’ka predlozila odvolaciemu
sudu dalSie lekarske nalezy — neurologické, neurochirurgické, ako aj spravu z vySetrenia

magnetickou rezonanciou.

Odporkyna v pisomnom vyjadreni k odvolaniu navrhovatel’ky navrhla napadnuty rozsudok
potvrdit ako vecne spravny s oddvodnenim, Zze posudkovi lekdri socidlneho poistenia
po objektivnom postudeni vysledkov vySetreni zdravotného stavu navrhovatel’ky a za jej osobnej
ucasti vyhotovili logické a jednozna¢né posudky, zktorych vychddzal vo svojom rozhodnuti

aj krajsky sud.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 250s OSP v spojeni s § 10 ods. 2
OSP) preskumal napadnuty rozsudok spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo, odvolanie prejednal
bez nariadenia pojednavania v stulade s § 2501 ods. 2 v spojeni s § 250ja ods. 2 OSP a dospel
k zaveru, ze rozsudok krajského sudu treba zmenit’ a rozhodnutie odporkyne zrusit’ a vratit’ jej vec

na d’al$ie konanie.

Vzhl'adom na to, Ze postdenie dlhodobosti nepriaznivého zdravotného stavu a jeho
nasledkov na schopnost’ ob¢ana vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ vyZaduje odborné lekarske znalosti,
vo veciach socidlneho poistenia je dokazovanie vtomto smere zverené posudkovym lekarom

socialneho poistenia prislu$nej pobocky resp. ustredia (§ 153 ods. 5 zakona ¢. 461/2003 Z.z.).

Z obsahu pripojeného administrativneho spisu sud zistil, Ze navrhovatel’ka poziadala dia
22.5.2009 o invalidny dochodok, na zaklade ¢oho bol jej zdravotny stav posudeny dia 3.6.2009
posudkovym lekarom socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocka v Poprade, so zaverom,

7ze rozhodujucim zdravotnym postihnutim navrhovatel’ky st degenerativhe zmeny na chrbtici
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a medzistavcovych platnickach s miernym funkénym postihnutim s prejavmi nervového a svalového
drazdenia (lumboischiadicky syndrom vlavo s korefiovym drazdenim L5/S1) s obmedzenim pohybu
v postihnutom tseku (kap. XV/E, pol. 3/b prilohy ¢. 4 zakona), ktoré¢ odévodnuju 35%-ny pokles
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ vV porovnani so zdravou fyzickou osobou. V celkovom
posudku posudkovy lekar uviedol, ze pre uvedené ochorenie nebolo indikované operané rieSenie

a ide o ochorenie len s miernym funkénym postihnutim.

Po podani opravného prostriedku bol zdravotny stav navrhovatelky posudzovany
dna 22.9.2009 posudkovym lekarom socialneho poistenia Socialnej poistovne — ustredia, so sidlom
v Poprade, ktory na zaklade stanovenia zhodnej diagndzy dospel k rovnakému zaveru vylucujucemu
invaliditu u navrhovatel’ky. Na rozdiel od prvého posudku hodnotil navyse iné zdravotné postihnutie
(vyrazné¢ menstruacné a mimomenstruaéné krvacanie bez zisteného patologického pdvodu
abolesti), ktoré vSak neodovodnuje zvySenie percentualnej miery. V celkovom posudku
konstatoval, ze U navrhovatel’ky bol potvrdeny syndrom karpalneho tunela vpravo, s prejavmi
postihnutia stredného nervu, d’alej Raynaudov syndrom bez znamok artritidy, ale neboli preukazané

dokazatel'né znamky utlaku stredného nervu v klinickom prejave.

Na zaklade doziadania krajského stdu bol zdravotny stav navrhovatel’ky znovu postdeny
posudkovym lekarom socialneho poistenia Socidlnej poistovne — ustredia, so sidlom v Poprade,
dina 13.1.2010, so zameranim na nové lekarske spravy predlozené navrhovatelkou. Zo zaverov
dopinaciecho posudku vyplyva, Ze navrhovatelkou predlozené lekarske nalezy nepreukazovali
zhorSenie jej zdravotného stavu. Gynekologické zdravotné problémy boli rieSené operacne
odstranenim maternice, operacia a pooperacny priebeh prebehli bez komplikacii. Neurologické
vySetrenia dokumentuju bolesti chrbtice, s potrebou lokélnej liecby, ktord zodpoveda stavu

uvedenému v posudku zo dna 22.9.20009.

Navrhovatelka v §tadiu odvolacieho konania predlozila d’alsie lekarske spravy, z ktorych je
zrejmé, ze pre jej zdravotné problémy, ktoré boli hodnotené aj v posudkoch posudkovych lekarov
odporkyne, sa navrhovatel’ka musela podrobit operaénému zakroku hornej koncatiny. Podla
lekérskej spravy z neurologie zo dna 18.11.2010 sa u navrhovatel’ky nejedné o syndrém karpalneho
kanala, ale je pritomnd frustnd periférna neurogénna lézia v inervécii korena C6-8 vpravo V.s.
cervikogénnej etiologie, podla diagnostického zaveru ide o mononeuropatie hornej koncatiny.
Podla zaveru z MRI vysSetrenia zo dna 20.8.2010 boli u navrhovatel’ky okrem iného zistené

chondr6za medzistavcovych platni¢iek, centrdlna protrizia platnicky C6-7, skontaktom na
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ventralny okraj dur. vaku a moZznym kontaktom na nervové korene C7 a C8 obojstranne. Ked'ze
posudenie dlhodobosti nepriaznivého zdravotného stavu a jeho nasledkov na schopnost’ obCana
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ je zakonom zverené posudkovym lekdrom socialneho poistenia, bolo
Vv tomto $tadiu (najmi s ohl'adom na to, Ze navrhovatel’ka sa musela podrobit’ operacii pre zdravotné
potiaze zdokumentované uz 1V Case posudzovania jej zdravotného stavu posudkovymi lekarmi)
potrebné, aby za ufelom odstranenia pochybnosti o objektivnom posudeni zdravotného stavu
navrhovatel’ky tento opitovne postdeny aj S prihliadnutim na nové lekarske spravy predlozené

navrhovatel’kou.

Konanie a rozhodovanie o opravnom prostriedku podanom proti rozhodnutiu odporkyne
v davkovych veciach socidlneho poistenia je konanim o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia podl'a
V. Casti OSP a nie je pokracovanim administrativneho konania. Preto nie je tilohou prvostupiiového
sadu dopliiat’ vecnu ¢&i pravnu argumenticiu rozhodnutia odporkyne, ani dopiiat’ dokazovanie
na skutocnosti, ktorych zistenie je podmienkou zistenia skuto¢ného stavu uz v administrativnom

konani pred vydanim rozhodnutia.

Vzhl'adom na uvedené nebolo dovodné rozhodnutie krajského stdu zrusit a vratit vec
na nové posudenie sudu, ale odvolaci sud dospel k zaveru, ze je dovodné prvostupiiové sudne
rozhodnutie zmenit’ tak, Ze sa rozhodnutie odporkyne zruSuje a vec sa jej vracia na nové konanie

(§ 2501 0ds. 2 v spojeni s § 250j ods. 3 OSP).

O trovach konania rozhodol odvolaci sud podla § 250k ods. 1 v spojeni s § 2501 ods. 2
a § 224 ods. 2 OSP tak, Ze ich nahradu uspes$nej navrhovatel’ke nepriznal, pretoze si ich nédhradu

neuplatnila a v konani jej Ziadne trovy ani nevznikli.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 11. januara 2011

JUDr. Igor Belko, v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



