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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu Mesto Presov, Presov, Hlavna 73, ICO: 00 327 646,
proti Zalovanému I. J., narodenému XX. Y. XXXX, L., W. U. O. XXXXX/X, zastapeného advokatom
Mgr. Marcelom Kandrikom, PreSov, GreSova 7, o vypratanie nehnutelnosti, vedenom na Okresnom
sude Presov pod sp. zn. 7C/91/2020, o dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v PreSove z 28.
septembra 2023 sp. zn. 5C0/46/2022, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovanému p r i z n & v a narok na nahradu trov dovolacieho konania voci zalobcovi v plnom rozsahu.

Odovodnenie

1. Okresny sud Presov (d’alej len ,,s0d prvej inStancie alebo ,,okresny sud*) rozsudkom z 29. juna 2022
¢. k. 7C/91/2020 - 155 vo vyroku I. Zalobu zamietol. Vyrokom II. strandm sporu nahradu trov konania
nepriznal.

2. Krajsky sud v PreSove (d’alej len ,,odvolaci sud“) na odvolanie zalobcu vyrokom I. potvrdil rozsudok
sudu prvej inStancie. Vyrokom II. priznal zalovanému proti Zalobcovi narok na nahradu trov odvolacieho
konania v plnom rozsahu s tym, ze o ich vySke rozhodne sud prvej in§tancie samostatnym uznesenim.
2.1. Odvolaci sid na zaklade podaného odvolania preskimal rozsudok sudu prvej inStancie, spolu s
konanim, ktoré mu predchadzalo v zmysle zasad uvedenych v ust. § 379 a nasl. CSP, bez nariadenia
odvolacicho pojednavania podla ust. § 385 CSP a contrario s tym, Ze miesto a ¢as vyhlasenia rozsudku
oznamil na uradnej tabuli a na webovej stranke Krajského stidu v PreSove dna 20. 09. 2023 a zistil, Ze
odvolanie Zalobcu nie je dovodné.

2.2. O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla ust. § 396 ods. 12 CSP, v spojeni s
ust. § 255 ods. 1 CSP tak, Ze priznal ispesnému zZalovanému proti neuspe$nému zalobcovi narok na
nahradu trov odvolacicho konania v plnom rozsahu s tym, Ze o ich vy$ke rozhodne stud prvej inStancie
samostatnym uznesenim (§ 262 CSP). Podla ndzoru odvolacicho sudu bolo spravodlivé v odvolacom
konani rozhodnut’ v prospech Zalovaného, ktory podal odvolanie iba ¢o do trov konania, pri¢om Zalobca
sa s rozsudkom sudu prvej inStancie neuspokojil, podal odvolanie vo veci samej. Ked'ze zalovany bol



uspes$ny vo veci samej, a rozsudok odvolaci sud potvrdil, pri¢om o trovach prvoinstan¢ného konania
bolo rozhodnuté s pouzitim § 257 CSP, bude podla ndzoru odvolacieho sudu zdkonné i spravodlivé
priznat’ uspesnému zalovanému vo veci samej ndhradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu.

3. Proti uvedenému rozsudku odvolacieho stiidu podal Zalobca (dalej aj ako ,.,dovolatel™) dovolanie, ktore
v jeho mene spisala a podala obchodna spolo¢nost PRESOV REAL, s.r.o0., Presov, Slovenska 40, ICO:
31 722 814.

4. Zalovany vo vyjadreni k dovolaniu Zalobcu navrhol, aby najvyssi stid dovolanie odmietol a priznal mu
nahradu trov dovolacieho konania v rozsahu 100%.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud* alebo ,,dovolaci sud*) ako sud dovolaci (§
35 CSP) v prvom rade skumal, ¢i st splnené procesné podmienky dovolacieho konania, za ktorych
moze uskutocnit’ dovolaci prieskum. Dospel k zaveru, zZe tieto predpoklady nie su dané a dovolanie je
potrebné bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) odmietnut. Na stru¢né odoévodnenie (§ 451 ods. 3
veta prva CSP) dovolaci sud uvadza nasledovné:

6. Podl'a § 429 ods. 1 CSP dovolatel musi byt' v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom. Podl'a § 429 ods. 2 CSP povinnost’ podla odseku
1 neplati, ak je a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokosSkolské pravnické vzdelanie druhého
stupna, b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo Clen, ktory za fu kond, ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, ¢) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany
podla druhej hlavy tretej Casti tohto zdkona zastipeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu
spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchddzani a o
ochrane pred diskrimindciou alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne
kona, ma vysoko$kolské pravnické vzdelanie druhého stupna.

7. Z citovanych ustanoveni vyplyva, ze pravna Uprava civilného sporového konania u¢inna odo dia 01.
jula 2016 nad’alej vyzaduje, aby bol dovolatel’ (okrem pripadov, na ktoré sa vztahuje § 429 ods. 2 CSP)
zastupeny advokatom. Na rozdiel od predchadzajucej pravnej upravy (navySe) pozaduje, aby podané
dovolanie bolo spisané advokatom, teda osobou, ktord je zapisana v zozname advokatov vedenom
Slovenskou advokatskou komorou (tento zoznam je dostupny na internetovej stranke www.sak.sk).

8. V posudzovanom spore bol dovolanim napadnuty rozsudok odvolacieho sudu, ktory obsahuje (o. i.)
riadne poucenie o povinnom zastipeni dovolatel'a advokatom v dovolacom konani, ako aj o tom, ze
dovolanie, ako aj iné podania dovolatel'a, musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

8.1. Je zrejmé, ze naprick pouceniu odvolacicho sudu, dovolanie zalobcu spisala a podala obchodna
spolo¢nost’ PRESOV REAL, s.r.0., Presov, Slovenska 40, ICO: 31 722 814, pricom uviedla, Ze sa na fu
vztahuje vynimka z povinného zastupenia advokatom podla § 429 ods. 2 pism. b) CSP, nakolko
konatel tejto firmy, JUDr. Michal Les¢insky, ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna.
8.2. Z obsahu spisu d’alej vyplyva, ze okresny sud vyzvou z 12. januara 2024 vyzval Zalobcu, aby stdu
v lehote 10 dni predlozil riadne plnomocenstvo na zastupovanie v dovolacom konani (s poukazom na
rozhodnutia Najvyssieho sudu SR sp. zn. 1Cdo/100/2019 a 3Cdo/249/2018), a to bud’ pisomny original
plnomocenstva preukazujiceho opravnenie advokata konat' v mene dovolatela v dovolacom konani (§
92 CSP), alebo plnomocenstvo v elektronickej podobe, a to bud’ na zaklade ustanovenia § 23 zakona €.
305/2013 Z. z. o e-Governmente, v zmysle ktorého sa vyzaduje na dokumente preukazujicom
opravnenie konat v mene inej osoby autorizaciu splhomocnitelom, kedZze iba autorizicia
splnomocnitelom preukazuje autenticitu splnomocnitela ako osoby, ktord splnomocnenie udelila alebo
ustanovenia § 35 ods. 2 v spojeni s § 36 ods. 3 citované¢ho zdkona (ak splnomocnitel’ nedisponuje
moznost'ou autorizdcie) vykonanim zarucenej konverzie splnomocnenia opatreného vlastnoru¢nym
podpisom splnomocnitela z listinnej podoby do podoby elektronicke;.

8.3. Dila 30. januara 2024 bolo okresnému sudu doruc¢ené splhomocnenie udelené zalobcom JUDr. Y.
W., S., S. XX zo dia 24. januara 2024.

8.4. Z vyssie uvedeného tak vyplyva, Ze dovolanie spisala a podala obchodna spolo¢nost PRESOV



REAL, s.r.o., pricom nejde o advokatsku kancelariu zapisani do zoznamu Slovenskej advokatskej
komory, ale o spolo¢nost’ zalozenu zalobcom, ktory je zaroven aj jej jedinym spolo¢nikom. Je pravdou,
7e za tito spolo¢nost’ kona navonok konatel’ s vysokoskolskym pravnickym vzdelanim druhého stupna,
avSak zakonna poziadavka povinného zastlipenia, ako aj jej vynimiek sa musi vzt'ahovat priamo na
dovolatel’a a tym je Mesto Pre§ov. Zastipenie Zalobcu obchodnou spoloénostou PRESOV REAL, s.r.o.
tak nie je mozné z tychto dovodov akceptovat. Co sa tyka splnomocnenia Zalobcu z 24. januara 2024
pre JUDr. Y. W., bez ohladu na to, ¢i je tito osoba advokatkou alebo zamestnankyiiou Zalobcu s
vysokoSkolskym pravnickym vzdelanim druhého stupnia, najvy$8i sud konStatuje, Ze procesna
podmienka podl'a § 429 CSP musi byt splnena uz pri spisani dovolania, ¢o vSak nie je tento pripad
(splnomocnenie/poverenie bolo udelené az po podani dovolania).

8.5. Napokon Zalobca podanim zo dna 27. 08. 2024 zobral dovolanie spat’ a Ziadal dovolacie konanie
zastavit’.

9. Dovolaci sud v tejto suvislosti uvadza, ze najvyssi sid skiima v prvom rade podmienky konania, za
ktorych je opravneny konat (procesné podmienky), a preto uzatvara, Ze osobitnd podmienka
dovolacicho konania podla § 429 ods. 1 CSP ostala nesplnena, v dosledku ¢oho nemozno uskutoénit’
meritorny dovolaci prieskum. Absencia tejto procesnej podmienky dovolacieho konania je dévodom pre
odmietnutie dovolania podla § 447 pism. e¢) CSP, a to aj v pripade, ak zalobca neskdr zoberie svoje
dovolanie spit’, ako je to v tomto pripade.

10. O naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sud rozhodol podl'a § 453 ods. 1 v spojeni s
§ 255 ods. 1 CSP. V dovolacom konani bol plne uspeSny Zalovany, ktorému vznikli trovy dovolacieho
konania. Dovolaci sud mu preto voci zalobcovi priznal ich ndhradu v plnom rozsahu. O vyske nahrady
trov konania rozhodne sud prvej in§tancie po pravoplatnosti rozhodnutia dovolacieho sudu samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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