Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7S0/51/2009

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel'a V. H., bytom P., proti
odporkyni Socialnej poist'ovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o invalidny ddéchodok, o

odvolani odporkyne proti rozsudku Krajského sidu v Trenéine zo 6. novembra 2008 ¢.k.

12 Sd/230/2008- 33, takto

rozhodol :

Najvyssi  std  Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Trencine
zo 6. novembra 2008 ¢. k. 12 Sd/230/2008-33 zruSuje avec mu vracia na d’alSie

konanie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Trnave rozsudkom zo 6. novembra 2008, ¢.k. 12 Sd/230/2008-33,
zrusil rozhodnutie  odporkyne z28. aprila 2008 cislo X. a vec jej vratil na dalSie
konanie. Navrhovatel'ovi ndhradu trov konania nepriznal. V oddvodneni uviedol, ze
odporkyna sidu nedorucila davkovy spis a ani neozndmila, z akych doévodov vyzvu sudu
o jeho predlozenie nerespektovala. Poukazal na znenie § 70 a nasl. zdkona ¢. 461/2003 Z,z.
o socialnom poisteni v zneni neskorsSich predpisov (dalej len ,,zakon o socialnom poisteni®)
podl'a ktorého poistenec ma narok na invalidny dochodok, ak sa stal invalidny, ziskal pocet
rokov dochodkového poistenia uvedenych v § 72 aku diu vzniku invalidity nesplnil
podmienky naroku na starobny ddéchodok. Napokon s poukazom na § 250j ods. 3 OSP
vyslovil ndzor, ze bez davkového spisu, ktory odporkyna sudu nepredlozila, nie je mozné
riadne zistit’ skutkovy stav veci a nasledne objektivne rozhodnut’. Po zhodnoteni uvedenych
skutoCnosti dospel k zaveru, Ze rozhodnutie odporkyne je nepreskimatelné pre neuplnost
spisov, a preto napadnuté rozhodnutie odporkyne zrusil podl'a § 250j ods. 3 a § 250q ods. 2

OSP a vec vratil odporkyni na d’al$ie konanie.
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Proti tomuto rozsudku podala odvolanie odporkyna. Ziadala, aby odvolaci sud
rozsudok sudu prvého stupiia zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie a nové rozhodnutie.
Vyslovila nazor, Ze podmienkou aplikacie ustanovenia § 2505 ods. 3 OSP je skuto¢nost, Ze
sud poziadal odporkyiiu o predlozenie davkovych spisov v zmysle § 250d ods. 1 OSP. Téato
skutocnost’ vSak nebola preukazana. Uviedla, ze v ddvkovom spise sa nachadza len kopia
zoznamu pojednavani, konanych na Krajskom sude v Trencine 6. novembra 2008. Nebolo
preukazané, Ze sud o predlozenie davkovych spisov odporkyiiu poziadal, preto jeho

nepredloZenie nemohlo mat’ za nasledok zrusSenie preskimavaného rozhodnutia.

Navrhovatel sa k odvolaniu odporkyne pisomne nevyjadril.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 250s OSP v spojeni
s § 10 ods. 2 OSP), preskimal napadnuty rozsudok a konanie, ktoré mu predchadzalo,
odvolanie prejednal bez nariadenia pojednavania v stlade s § 2501 ods. 2 v spojeni s § 250j

ods. 3 OSP a dospel k zaveru, Ze odvolanie odporkyne je dovodné.

Podl'a § 250 ods.3 OSP sud zrusi napadnuté rozhodnutie spravneho orgédnu a podla
okolnosti aj rozhodnutie spravneho organu prvého stupiia a vrati vec zalovanému spravnemu
organu na d’alSie konanie, ak bolo rozhodnutie vydané na zaklade neucinného préavneho
predpisu, ak rozhodnutie je nepreskiimatelné pre nezrozumitelnost' alebo pre nedostatok
dovodov alebo rozhodnutie je nepreskumatelné pre neuplnost’ spisov spravneho organu alebo

z dovodu, Ze spisy neboli predlozené.

Podmienkou pouzitia uvedeného zakonného ustanovenia je skutocnost, Ze sud
odporkyiiu vyzval, aby predlozila davkovy spis a odporkyna jeho vyzvu nereSpektovala.
Uvedena skuto¢nost’ jednoznaéne vyplyva z § 250d ods. 1 OSP, v zmysle ktorého predseda
senatu vyziada spisy zalovaného spravneho organu, ktory je povinny bez meSkania ich

predlozit’.

Z obsahu spisov nemozno zistit, ¢i sud prvého stupna vyziadal od odporkyne
pozadovany davkovy spis. V sidnom spise (C.1. 13 ) sa nachadza kopia zoznamu jedenastich
veci, nachddzajicich sa na stde, ku ktorym Krajsky sid v Tren¢ine Ziadal odporkyniu

8. oktobra 2008, o dorucenie davkovych spisov.
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Vyzva neobsahuje lehotu na ich predlozenie. Zodpovedd vSak skutocnosti, ze
odporkyna davkovy spis krajskému sudu do terminu pojednavania dna 6. novembra 2008

nezaslala.

Najvyssi sud Slovenskej republiky povazuje za potrebné zdoraznit, Ze citované
ustanovenie § 250d ods. 1 OSP umoznuje zruSenie napadnutého rozhodnutia spravneho
organu pri kazdom nepredloZeni poZzadovaného administrativneho spisu. Takémuto postupu
vSak musi predchadzat’ jasne formulovana a zrozumitel'na vyzva, z ktorej odporkyna poznala

svoju povinnost’ a doklad o doruceni vyzvy musi byt v spise doloZeny.

Riadna vyzva a doklad o jej doruceni sa v§ak v sidnom spise nenachéddza.

Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti odvolaci sud dospel k zaveru, Ze pred rozhodnutim
krajského sudu neboli splnené zdkonné podmienky pre postup podla  § 250j ods. 3 OSP,
preto sud prvého stupinia nemohol zrusit’ rozhodnutie odporkyne z 28. aprila 2008 Cislo X. pre

nepreskiimatel’nost’.

Z hore uvedenych dévodov odvolaci sud napadnuty rozsudok krajského sudu zrusil
avec mu vratil na dalSie konanie (§ 221 ods. 1 pism. f/ ah/ vspojeni

s § 246¢ OSP).

V dalsom konani bude tlohou krajského sudu  zachovat zikonny postup

a vo veci opitovne rozhodnut’.

V novom rozhodnuti o veci krajsky std znovu rozhodne aj o ndhrade trov konania

vratane trov konania odvolacieho (§ 224 ods. 3 OSP).

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 25. marca 2010 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



