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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne Z. T., byvajicej vo K., proti zalovanej U. V,
byvajicej vo K., o ochranu osobnosti a zaplatenie nemajetkovej ujmy v sume 1 000 € s prislusenstvom,
vedenom na Okresnom sude Zvolen pod sp. zn. 13 C 154/2014, o dovolani zalobkyne proti uzneseniu
Krajského sudu v Banskej Bystrici zo 4. jula 2017 sp. zn. 13 Co 236/2017, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalovana ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky std v Banskej Bystrici uznesenim zo 4. jala 2017 sp. zn. 13 Co 236/2017 potvrdil ako vecne
spravne podla § 387 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*) uznesenie Okresného stidu
Zvolen (d’alej aj ,,sud prvej inStancie™) z 25. maja 2017 ¢. k. 13 C 154/2014-163, ktorym sud prvej
inStancie zastavil dovolacie konanie, pre nezaplatenie stidneho poplatku; vyslovil, Ze Zalovand nema
narok na nahradu trov odvolacieho konania.

2. Proti tomuto uzneseniu odvolacicho sudu podala zalobkyna dovolanie.

3. Najvy$si sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvys$si sud*) ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni,
ze dovolanie podala strana, v ktorej neprospech bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), bez
nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut’.

4. Na stru¢né oddvodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sud uvadza, ze CSP upravuje
osobitn podmienku dovolacicho konania, ktora spoc¢iva v tom, ze dovolatel’ bez pravnického vzdelania
musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom (§ 429 ods. 1 prva veta CSP). Zékon tato
podmienku neustanovuje iba v pripade dovolatelov uvedenych v § 429 ods. 2 CSP. Pokial’ nejde o
dovolatela uvedené¢ho v § 429 ods. 2 CSP a takyto dovolatel’ nie je zastupeny advokatom, ide o vadu
konania, ktora je odstranitelna, avsak len dovolatelom.

5. Po vréateni veci Najvy§§im sidom Slovenskej republiky Okresny std Zvolen zalobkyniu poucil podla §
160 CSP o moznosti obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci. Predmetné uznesenie prevzala zalobkyia
18. decembra 2017. Na vyzvu sudu reagovala podanim z 23. januara 2018, v ktorom uviedla, Ze napriek
tomu, ze ju lekarka opisala ako podvodnicku, Centrum pravnej pomoci jej nechce poméct a preto ako



pravna osoba ako aj fyzickd, ma pravo zastupovat' sa sama. Dovolatelka tak napriek poskytnutému
pouceniu nepredlozila sudu plnomocenstvo udelené advokatovi na jej zastupovanie v dovolacom konani,
nepredlozila ani doklad o tom, Ze poziadala Centrum pravnej pomoci o poskytnutic pravnej pomoci;
nedostatok zastupenia dovolatelky zostal do vydania tohto uznesenia neodstraneny.

6. Vzhl'adom k tomu, Ze dovolatel’ka nie je v dovolacom konani zastipena v zmysle ustanovenia § 429
ods. 1, 2 CSP, hoci bola na odstranenie tohto procesného nedostatku vyzvana, najvys$si sud dovolanie
zalobkyne odmietol podla § 447 pism. e/ CSP pre nesplnenie podmienok dovolacieho konania.

7. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania dovolaci siid neoddvodiuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

8. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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