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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: O. N., nar. XX. XX. XXXX, bytom J. XX,
XXX XX 1., proti Zalovanej: Socialna poistovia, ustredie, so sidlom Ul 29. augusta 8 a 10, Bratislava, o
preskiimanie z&konnosti rozhodnutia zalovanej ¢. XXX XXX XXXX X z 10.10.2018, o kasacnej
staznosti zalobcu proti uzneseniu Krajského studu v Ziline ¢. k. 29S2/6/2019 z 23.07.2019, takto

rozhodol:

1. Najvyssi sud Slovenskej republiky kasaénu staznost’ Zalobcuzamieta.

I1. Ugastnikom pravo na nahradu trov konanianeprizndva.

Odovodnenie

1. Napadnutym uznesenim ¢&. k. 29Sa/6/2019 z 23.072019 Krajsky stud v Ziline v podla § 100 ods. 2
pism. a/ zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*) preru$il konanie o
preskumani zakonnosti rozhodnutia Zzalovanej ¢. XXX XXX XXXX X z 10.10.2018 do pravoplatného
skongenia konania o kasaénej staznosti zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Ziline sp. zn.

25S5a/42/2018 2 31.01.2019.

2. PreruSenie konania odovodnil tym, Ze z Uradnej ¢innosti krajsky sud zistil, Ze v déchodkovej veci
zalobcu krajsky sud v Ziline kona tiez v konani vedenom pod sp. zn. 25Sa/42/2018, v ktorom rozhodol
rozsudkom sp. zn. 255a/42/2018 z 31.01.2019 tak, ze zalobu zamietol. Proti uvedenému rozsudku podal
zalobca kasa¢nu st'aznost’ a vec bola predloZzena Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie
o kasaénej staznosti. Predmetom sudneho prieskumu v konani sp. zn. 25Sa/42/2018 je rozhodnutie
generalneho riaditel'a Zalovanej ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 06.02.2017, ktoré ¢asovo predchadza
rozhodnutiu Zalovanej preskimavanému v tomto sudnom konani (29Sa/6/2016), t. j. v konani sp. zn.
25Sa/42/2018 sa rieSi otazka, ktor& modze mat vyznam pre rozhodnutie sidu vo veci sp. zn.
29Sa/6/2019. Vzhl'adom na to, ze Najvyssi stid SR zatial’ nerozhodol o kasacnej staznosti, pricom tento
predmetny rozsudok moéze zru$it, a teda nie je zrejmy vysledok konania sp. zn. 25Sa/42/2018, v
zavislosti od ktorého mozno Zalobu Zalobcu prejednat’ krajsky sud konanie prerusil do pravoplatného
konania o kasa¢nej staznosti.



3. Proti uvedenému uzneseniu podal Zalobca v zakonnej lehote kasa¢nu staznost’, v ktorej uviedol, Ze vo
veci 25Sa/42/2018 z 31.01.2019 podal kasacnt staznost’ z titulu toho, Zze stid rozhodol na zédklade
nespravneho pravneho posudenia veci a ze sa odklonil od ustalenej judikatury. Spravnu zalobu z
28.02.2019 podal z toho titulu, Ze rozhodnutie Socidlnej poistovne z 10.10.2018 je retroaktivne a v
rozpore s principom pravnej istoty, v rozpore s Dohovorom ¢. 128, diskriminacné a v rozpore so
zakonom. Namietal, ze kasa¢ny std sa v konani o podanej kasa¢nej staznosti vobec nebude zaoberat’
zakonnymi dévodmi, pre ktoré podal spravnu zalobu, teda nebude konat' a rozhodovat’ o rozhodnuti
Socialnej poistovne z 10.10.2018. PreruSenie konania o podanej zalobe z 28.02.2019 z procesného
hl'adiska povazoval za nespravne a z pravneho hl'adiska za neadekvatne. Navrhoval uznesenie krajského
sudu zrusit.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako kasacny std (§ 11 pism. g/ zdkona ¢. 162/2015 Z. z., d’alej len
»SSP*) napadnuté uznesenie krajského stidu preskiimal bez pojedndvania v stlade s § 455 SSP a dospel
k zaveru, ze kasaCna st'aznost’ zalobcu bola podana nedévodne.

5. Podla § 100 ods. 2 pism. a/ SSP, ak spravny sud neurobi iné vhodné opatrenie, méze konanie
uznesenim prerusit, ak prebicha sidne konanie alebo administrativne konanie, v ktorom sa riesi otazka,
ktora moze mat’ vyznam na rozhodnutie spravneho sudu, alebo ak spravny std dal na takéto konanie
podnet.

6. Zalobou podanou diia 06.03.2019 sa Zalobca doméhal zruenia rozhodnutia Zalovanej ¢. XXX XXX
XXXX X z 10.10.2018, ktorym Zalovana rozhodla, Ze Zalobcovi od 01.01.2018 nad’alej patri starobny
dochodok v sume urcenej podla predpisov uCinnych do 31.12.2003 (dalej len ,,preskimavané
rozhodnutie®). Zalobca v Zalobe namietal, Ze ku diiu 01.03.2013 mu vznikol narok na starobny
doéchodok podla zakona ¢. 100/1988 Zb. v sume 419,67 €.

7. Zalovana preskimavané rozhodnutie odovodnila tym, ze podl'a § 293ds ods. 1 zikona &. 461/2003 Z.
z. v zneni zdkona ¢. 184/2017 Z. z. sa suma starobné¢ho déchodku uré¢end podla predpisov u¢innych do
31.12.2003 novo urc¢i od 01.01.2018, ak bol starobny déchodok priznany po roku 2003 z priemerného
mesacného zarobku upraveného podla § 293 ods. 3 a 4 zékona ¢. 461/2003 Z. z. o sociadlnom poisteni v
zneni zakona ¢. 310/2006 Z. z. v sume najmenej 143,97 €. Dalej uviedla, e Zalobca spliia podmienky na
nové urCenie sumy starobného dochodku od 01.01.2018, a popisala spésob vypoctu novej sumy
starobného doéchodku podla § 293ds zdkona ¢. 461/2003 Z. z. v zneni zadkona ¢. 184/2017 Z. z.,
uc¢inného od 01.01.2018. Vzhl'adom na to, Ze suma starobného déchodku urc¢ena podla § 293ds zdkona
¢. 461/2003 Z. z. 91,50 € mesacne je nizSia ako suma starobného déchodku patriaca do 31.12.2017
uréena podla zékona ¢. 100/1988 Zb. o socialnom zabezpeCeni, ¢o je suma 105,30 € mesacne,
zalobcovi nad’alej patri starobny déchodok v sume urcenej podl'a zdkona ¢. 100/1988 Zb..

8. Na kasacnom sude pod sp. zn. 9Sk/14/2019 je vedené konanie, v ktorom sa zalobca domaha zrusenia
rozhodnutia ¢. XXX XXX XXXX X z 06.02.2017, ktorym generalny riaditel' zalovanej potvrdil
rozhodnutie &. XXX XXX XXXX X z 06.07.2016 o priznani starobného déchodku. Zalobca v tomto
konani nesthlasi s vypoc¢tom starobného dochodku, resp. kratenim sumy jeho starobného dochodku v
zmysle ¢1. 33 ods. 2 Dohovoru ¢. 128.

9. Vzhladom na to, Ze Zalovana v preskimavanom rozhodnuti porovnava sumu starobného dochodku
uréenu podla § 293ds zakona ¢. 461/2003 Z. z. a sumu starobného déchodku patriacu do 31.12.2017
uréeni podla zadkona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni, vypocet ktorej je predmetom
rozhodnutia preskimavaného v konani 25Sa/42/2018 vysledok konania o kasa¢nej staznosti vo veci

9Sk/14/2019 moze mat’ vplyv na konanie a rozhodnutie danej veci.

10. Z uvedenych doévodov kasaény sud povazoval postup krajského sudu za spravny a kasaéni
st'aznost’ zalobcu za nedévodnu.

11. O trovach kasacného konania rozhodol kasa¢ny sud podla § 167 ods. 1 a § 168 v spojeni s § 467



ods. 1 SSP a nepriznal Gi¢astnikom nahradu trov tohto konania, ked’Ze Zalobca v tomto konani nebol
uspesny a zalovanej pravo na nédhradu trov v konani pred spravnymi stidmi zasadne neprinalezi.

12. Toto uznesenie kasa¢ného sudu bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j e pripustny opravny prostriedok.
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