Najvyssi sud
Slovenskej republiky 20bdoV/12/2013
20bdoV/13/2013

UZNESENIE

Najvyssi sud S. republiky v pravnej veci zalobcu S. M. A, s. r. 0., so sidlom S., B.,
1CO
X., zastupeného Advokatskou kancelariou R. - S., s. r. o, so sidlom
v B., R, ICO X., proti zalovanému P. & M. S., s. r. o., so sidlom Z., X. Z., ICO X.,
0 zaplatenie 71 45,88 eur s prisluSenstvom, o dovolani Zalované¢ho proti uzneseniu
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 30bo 1/2013 a 30bo 2/2013 zo dna
31. januara 2013, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie o dovolani Zzalovaného proti uzneseniu
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 30bo 1/2013 a 30Obo 2/2013 zo dna
31.januara 2013 zastavuje.

Ziadny z U€astnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci uzneseniami sp. zn. 30bo 1/2013
a 30bo 2/2013 z 31. 01. 2013 odmietol odvolanie zalovaného proti uzneseniu Krajského sudu
v Ziline & k. 13Cob 126/2012-536 z 27. septembra 2012 a 13Cob 126/2012-589
z 21. novembra 2012.
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V oddvodneni odvolanim napadnutych uzneseni uviedol, ze v zmysle § 201 O. s. p.
modze Ucastnik napadnit’ rozhodnutie sudu prvého stupnia odvolanim, pokial to zikon

nevylucuje.

Podl'a § 10 ods. 1 O. s. p. krajské sudy rozhoduju o odvolaniach proti rozhodnutiam
okresnych sudov. Podla § 10 ods. 2 O. s. p. 0 odvolaniach proti rozhodnutiam krajskych
sudov ako sudov prvého stupiia rozhoduje Najvyssi sud Slovenskej republiky. Podla § 9

0ds. 2 O. s. p. krajské sudy rozhodujt ako stdy prvého stupna

a/ v sporoch o vzdjomné vyporiadanie davky poskytnutej nepravom alebo vo vyssej
vymere, nez patrila, medzi zamestnavatelom a prijemcom tejto davky podla pravnych
predpisov o socidlnom zabezpeceni,

b/ v sporoch medzi prisluSnym organom nemocenského poistenia a zamestndvatel'om
o nahradu Skody vzniknutej nespravnym postupom pri vykonévani nemocenského poistenia,

c/ v sporoch tykajucich sa cudzieho Statu alebo osdb pozivajacich diplomatické

imunity a vysady, ak tieto spory patria do pravomoci sudov Slovenskej republiky.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré smeruje

proti rozhodnutiu, proti ktorému odvolanie nie je pripustné.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Zze Najvyssi sud Slovenskej republiky je /funkéne/
prisluSny rozhodovat’ o odvolaniach iba vtedy, ak odvolanie smeruje proti rozhodnutiu stidu
prvého stupia s tym, Ze zékon tieto pripady rozhodovania krajského siidu ako stidu prvého

stupiia stanovuje taxativne .

V danom pripade Zalovany napadol odvolanim rozhodnutie krajského sudu, ktorym
bol jeho navrh na preruSenie odvolacieho konania zamietnuty, o podanom navrhu na
prerusenie odvolacieho konania rozhodol krajsky sud ako sud odvolaci, nie ako sud prvého

stupna.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto odvolanie zalovaného odmietol podla § 218
ods. 1 pism. ¢/ O. s. p., pretoze smeruje proti rozhodnutiam, proti ktorym nie je odvolanie

pripustné.

Proti rozhodnutiam odvolacieho sudu podal zalovany dovolanie.
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Podla § 241 ods. 1 O. s. p. v dovolani sa musi popri v§eobecnych nélezitostiach /§ 42
ods. 3 / uviest’, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu a z akych dévodov sa toto
rozhodnutie napada, pripadne ktoré dokazy by sa mali vykonat na preukazanie dévodov
dovolania a ¢oho sa dovolatel domédha. Dovolatel musi byt zastipeny advokatom, pokial

nema pravnické vzdelanie bud’ sam alebo jeho zamestnanec /Clen/, ktory za neho kona.

Zakonna poziadavka povinného zastupenia advokatom v dovolacom konani sleduje
ochranu prav a pravom chranenych zaujmov ucastnika, ktory sa v dovolani domaha
preskiimania rozhodnutia odvolacieho sudu. Znalost’ prava, ktord sa predpoklada u osoby
s pravnickym vzdelanim sa vyzaduje predovsetkym z dovodu, Ze preskimanie zédkonnosti
rozhodnutia v dovolacom konani spociva najmd v zistovani, ¢i v predchadzajucom konani
nedoslo k procesnym vadam, ktoré mali alebo mohli mat” vplyv na spravnost dovolanim
napadnutého rozhodnutia. Povinné zastapenie dovolatel'a v dovolacom konani je osobitnou
podmienkou dovolacieho konania, ktorej nedostatok sa da odstranit’ tak, Ze dovolatel’ si zvoli

kvalifikovaného zastupcu /advokata/ a pripoji k dovolaniu pisomné plnomocenstvo.

Zalovany v dovolacom konani nie je zastipeny advokatom a ani nebolo preukézané, Ze
pravnické vzdelanie méa osoba, ktord za neho kona. V zmysle pravoplatného uznesenia
Krajského sidu v Ziline &. k. 13Cob/126/2012-673 zo diia 18. 04. 2013 Zalovanému nebolo

priznané oslobodenie od sudnych poplatkov.

Zalovany napriek vyzve na predloZenie plnomocenstva pre dovolacie konanie, ktora
mu bola dorucena 25. 03. 2013, uvedeny nedostatok podmienky dovolacieho konania

neodstranil.

Podla § 103 O. s. p. kedykol'vek za konania prihliada sid na to, ¢i st splnené

podmienky, za ktorych sa méze konat’ vo veci /podmienky konania/.

Podla § 104 ods. 2 O. s. p. ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno
odstranit’, sud urobi pre to vhodné opatrenia. Pritom spravidla moze pokracovat’ v konani, ale
nesmie vydat’ rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky

konania odstranit’, konanie sid zastavi.

Ked’ze dovolatel’ neodstranil nedostatok podmienky povinného zastiipenia a pre tuto

vadu nemohol dovolaci sid dalej vo veci konat, konanie o dovolani proti uzneseniu
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Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 30bo 1/2013 a 30bo 2/2013 z 31. 01. 2013
podla § 104 ods. 2 O. S. p. v spojeni s § 243¢ O.s. p.a § 241 ods. 1 O. s. p. zastavil.

O trovach dovolacieho konania rozhodol podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. v spojeni

s § 243b ods. 5a § 243¢ O. s. p.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSiecho stdu Slovenskej republiky pomerom
hlasov 5:0.

Poudéenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny ziadny opravny prostriedok.

V Bratislave, 29. maja 2014

JUDr. Viera Pepelova, V. r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: H.



