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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Eleny Zavadskej a
¢leniek senatu JUDr. Julie Horskej JUDr. Marianny Reiffovej, v pravnej veci navrhovatel’ky Ing. C. Z.,
narodenej XX. Y. XXXX, bytom v C., A. B.. XX, zastipenej JUDr. Imrichom Tormom, LLM.,

advokatom advokatskej kancelarie Graban, Torma & Partners s.r.0. so sidlom v KoSiciach, Vodna ¢. 3,

proti odporkyni Socialnej poistovni v Bratislave, Ul 29. augusta ¢. 8 o invalidny dochodok, na odvolanie
navrhovatelky proti rozsudku Krajského stidu v KoSiciach z 19. jina 2012, ¢.k.2Sd/78/2011-30, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v KoSiciach z 19. jona 2012, ¢.k.
28d/78/2011-30, potvrdzuje.

UCastnici nemaji pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Kosiciach rozsudkom z 19. juna 2012, ¢.k. 2Sd/78/2011-30, podla § 250q ods. 2 OSP
potvrdil rozhodnutie z 3. oktobra 2011 ¢islo XXX XXX XXXX X, ktorym odporkyna zamietla Ziadost’
navrhovatelky o invalidny dochodok s odovodnenim, ze nie je invalidna podla § 71 ods. 1 zékona ¢.
461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o socidlnom
poisteni®) lebo nema pokles schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’ v rozsahu vi¢som ako 40 % .

V odévodneni uviedol, Ze zdravotny stav navrhovatelky po podani opravného prostriedku znova
posudzoval posudkovy lekar socidlneho poistenia Socidlnej poistovne, ustredie, so sidlom v KoSiciach
15. méja 2012. Lekarska sprava bola doloZzena vysledkami neurologického, ortopedického, o¢ného a
psychiatrického vySetrenia. Po vyhodnoteni predlozenych odbornych nélezov, zhodne ako odporkyna
dospel k zaveru, Ze navrhovatelka nespliiia zdravotnii podmienku pre uznanie invalidity, pretoze miera
poklesu schopnosti vykonavat' zarobkova ¢innost’ je u nej uréend podla rozhodujiceho zdravotného
postihnutia - duSevné choroby a poruchy spravania - organické duSevné poruchy , stredne t'azké formy,
podla kapitoly V, polozka 1, pism. a/, prilohy ¢. 4 zdkona o socialnom poisteni na 30 %, ¢o nemé za
nasledok jej invaliditu. Sid prvého stupiia s poukazom na predlozené odborné nalezy a zavery
odbornych lekarov dospel k zaveru, Ze zdravotny stav navrhovatel’ky bol postdeny dostatocne a



objektivne a o spravnosti posudenia zdravotného stavu nemal Ziadne pochybnosti. Nezakonnost’
rozhodnutia a postupu odporkyne nezistil a preto uvedené rozhodnutie potvrdil ako vecne spravne.

O trovach konania Krajsky sud v KoSiciach rozhodol podla § 250k ods. 1 OSP v spojeni s § 2501 ods. 2
OSP a navrhovatelke, ktora v konani nebola uspesna, nahradu trov konania nepriznal.

Proti tomuto rozsudku podala navrhovatelka odvolanie. Nesthlasila so zadvermi posudkovych lekarov
socidlnej poistovne o posudzovani jej zdravotného stavu a namietala, Ze jej schopnost’ vykonavat’
sustavné zamestnanic v dosledku jej zdravotného postihnutia nebola postdend riadne a jej dalSie
zdravotné postihnutia neboli dostato¢ne zohl'adnené.

Najvys$si sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 250s OSP) preskiimal napadnuty rozsudok sudu
prvého stupiia spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo, bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla
§ 2501 ods. 2 OSP v spojitosti s § 250ja ods. 2 OSP a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatel’ky
nemozno vyhoviet’.

Podla § 71 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni je poistenec invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40 % v porovnani so
zdravou fyzickou osobou. Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v percentach sa
ur¢uje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou pricinou dlhodobo nepriaznivého
zdravotného stavu, a so zretelom na zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti. Mieru poklesu
schopnosti vykonavat' zarobkovi €innost mozno zvysit najviac o 10 %, ak zavaznost ostatnych
zdravotnych postihnuti ovplyviiuje pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’.

Z obsahu sudneho aj davkového spisu vyplyva, Ze navrhovatelka podala 19.septembra 2011 ziadost' o
priznanie invalidného déchodku s u¢innost'ou od 24. maja 2011.

Zo zaverov posudkov MUDr. O. M., posudkového lekara socidlneho poistenia Socidlnej poistovne
poboc¢ky v Kosiciach z 19. septembra 2011 a z 19. decembra 2011 aj zo zaverov posudkov MUDr. B.
C., posudkového lekara sociadlneho poistenia Socidlnej poistovne, Ustredia v Bratislave, vysunuté
pracovisko v KoSiciach z 15. maja 2012 po zohladneni podkladov z postdenia zdravotného stavu
navrhovatelky 2. marca 2012, z 29. marca 2012 a vyplyva, Ze pri posudzovani zdravotného stavu
navrhovatelky a stanoveni miery poklesu schopnosti navrhovatel’ky vykonavat' zarobkovu €innost’ sa
posudkovi lekari zaoberali vSetkymi navrhovatelkou uvadzanymi tazkostami a zohladnili nalezy z
odbornych vysetreni navrhovatel’ky (opakovaného neurologického vySetrenia, ortopedického vySetrenia,
opakovaného o¢ného vySetrenia, opakovaného psychiatrického vySetrenia, psychologického,
endokrinologického, usného, o€ného a hematologického vySetrenia ako aj vySetrenia USG mozgovych
ciev, a MR vySetreni mozgu).

Posudkovi lekari zhodne navrhovatel’ke diagnostikovali nespecifikovanti organicki poruchu osobnosti a
spravania zavinenu chorobou, poskodenim a dysfunkciou mozgu, posttraumatick(l stresovii poruchu,
bolesti chrbtice s prejavmi CBS a LIS, hypochromnii anémiu, migrénu a astigmatizmus, pricom za
rozhodujuce zdravotné postihnutie navrhovatelky oznacili dusevné choroby a poruchy sprévania -
organické dusevné poruchy, v stredne t'azkej forme, zaradené v kapitole V, polozka 1, pism. a/, prilohy
¢. 4 zakona o socidlnom poisteni s maximalnou mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi
¢innost’ 30 %, ¢o nema za nasledok jej invaliditu.

Navrhovatelka v konani namietala spravnost posudzovaného zdravotného stavu a nedostato¢né
oddvodnenie urcenia rozhodujiceho zdravotného postihnutia a stanovenie miery jej schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Navrhovatelka ani v odvolacom konani nepredlozila ziadny doékaz, z ktorého by vyplyvalo také
hodnotenie jej zdravotného postihnutia odbornym lekarom, ktoré by bolo v rozpore s hodnotenim
posudkovych lekarov. Aj odvolaci sid povazoval za dostatoéne preukazané, ze posudkovi lekari



hodnotili zdravotny stav a mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu c¢innost objektivne a
komplexne, na zadklade aktualnych nélezov odbornych vySetreni a ich posudky povazoval za logické a
presved¢ivo oddvodiiujuce zaverov iba 30 % celkovej miere poklesu schopnosti navrhovatelky
vykonavat’ zadrobkovu ¢innost. Vzhl'adom na uvedené skutocnosti rovnako ako odporkyna a sud prvého
stupna dospel k zaveru, ze navrhovatelka nie je invalidna podl'a § 71 ods. 1 zdkona o socialnom poisteni
a nespliia podmienky naroku na invalidny déchodok podla § 70 ods. 1 citovaného zakona. Namietku, Ze
uréenie rozhodujuceho zdravotného postihnutia nebolo spravne s poukazom na vysledky neurologickych
vySetreni odvolaci stid nezohladnil, lebo posudkovi lekdri sa nalezmi z odbornych vySetreni
navrhovatelky (najmé neurologickych vySetreni) zaoberali a pred ur¢enim rozhodujiiceho zdravotného
postihnutia ich zohl'adnili, rovnako ako mieru rozsahu poklesu schopnosti vykonavat’ pracovnt ¢innost’
stanovili s prihliadnutim na ostatné zdravotné tazkosti navrhovatelky, ktoré dokonca nemali za nasledok
ani zvySenie percentudlneho vyjadrenia miery poklesu schopnosti vykonavat’ pracovnu ¢innost’.

Podl'a nazoru odvolacicho stdu preto sud prvého stupna nepochybil, ak na zéklade vysledkov
vykonaného dokazovania povazoval rozhodnutie odporkyne za vecne spravne. Z uvedeného dovodu
Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuty rozsudok Krajského sudu v KoSiciach podla § 219 OSP
potvrdil ako vecne spravny.

Odvolaci sud poznamenava, ze navrhovatelka m6ze opitovne poziadat’ odporkynu o preskimanie miery
poklesu schopnosti alebo o zmenu rozhodujiceho postihnutia a stanovenie novej miery poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’, ak by v budticnosti doslo k zhorSeniu jej zdravotného stavu.

O trovach konania rozhodol odvolaci sud podla § 250k ods. 1 OSP tak, ze ti€¢astnikom ich nahradu

nepriznal. Navrhovatel’ka v konani nebola Gspe$nad a uspeSna odporkyna nema pravo na nahradu trov
konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok
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