Najvyssi sad 5 Ndt 22/2016
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvys$si sad Slovenskej republiky v senate zlozenom zjeho predsedu
JUDr. Petra Szaba asudcov JUDr. Juraja Klimenta a JUDr. Petra Hatalu na neverejnom
zasadnuti v Bratislave 20. oktoébra 2016 vtrestnej veci obvineného K. S.
pre precCin falSovania a pozmeniovania verejnej listiny, uradnej pecate, Uradnej uzdvery,
uradného znaku a uradnej znaCky podla § 352 ods. 1, ods. 2, ods. 7 Tr. zak. v spore
0 prislusnost’ medzi Okresnym sidom Kosice I a Okresnym sudom Bratislava Il podl'a
§ 22 ods. 1 Tr. por. takto

rozhodol:

Miestne prislusnym sidom na vykonanie konania v trestnej veci obvineného
K. S. je Okresny sud Kosice 1.

Odovodnenie

Prokurator Okresnej prokuratiry Kosice I podal 14. aprila 2016 na Okresnom sude
Kosice I obzalobu na obvinen¢ho K. S. pre skutok pravne posudeny ako precin falSovania
a pozmenovania verejnej listiny, Uradnej pecate, uradnej uzavery, radného znaku a tradne;j
znacky podla § 352 ods. 1, ods. 2, ods. 7 Tr. zak., ktorého sa mal dopustit

na skutkovom zaklade, ze

dna 03.12.2013 ako obcan Slovenskej republiky s cielom dosiahnutia vydania
vodi¢ského preukazu Cyperskej republiky poziadal Odbor cestnej dopravy Cyperskej
republiky - oblast Nikozia o vymenu nepravého slovenského vodi¢ského preukazu
¢. S. X. za vodi¢sky preukaz Cyperskej republiky, na zaklade ¢oho bolo na Odbore dokladov
a evidencii Prezidia Policajného zboru, Bratislava zistené a nésledne ozndmené Okresnému

riaditel'stvu PZ KoSice, odbor kriminadlnej policie, ul. Rampova ¢. 7, KoSice,
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7ze nim predloZzeny a odovzdany slovensky vodi¢sky preukaz ¢. S. X. nebol prislusnymi
organmi Slovenskej republiky na jeho meno nikdy vydany a tento je falzifikdtom verejnej
listiny, ¢im takto za pouzitia nepravdivych udajov dosiahol vydanie pravej verejnej listiny,

a to pravého vodic¢ského preukazu Cyperskej republiky s ¢islom X./X..

Vec bola pomocou technickych prostriedkov pridelena na vybavenie do oddelenia

samosudcu JUDr. Jozefa Miklusa pod sp. zn. 10T/25/2016.

Samosudca tohto okresného sudu uznesenim zo 14. aprila 2016 sp. zn. 10T/25/2016
podla § 241 ods. 1 pism. a/ Tr. por. trestni vec obvineného K. S. postipil
na prejednanie Okresnému stdu Bratislava III ako sidu miestne prislusnému na konanie
a rozhodnutie. Svoje rozhodnutie odovodnil tym, Ze na prejednanie trestnej veci nie je miestne
prislusny, nakol’ko miesto spachania trestného ¢inu, ako vyplyva z popisu skutku a oznamenia
Prezidia PZ odbor dokladov a evidencii zo 4. marca 2014 na ¢.1. 2 spisu je v cudzine, pricom
obvineny Zije a zdrziava sa v cudzine a ¢in vysiel najavo v sidle Prezidia PZ, odbor dokladov

a evidencie na Racianskej ul. 45, Bratislava.

Po pravoplatnosti uznesenia postapil spisovy material Okresnému sudu Bratislava III,
kde podla potvrdenia elektronickej podatene dosiel 23. maja 2016 (vid' ¢.1. 83) a bol
prideleny na rozhodnutie do oddelenia samosudkyne JUDr. Ivety Halvonovej pod sp. zn.
3T/110/2016.

Samosudkyiia Okresného sudu Bratislava III, ktorej bola trestnd vec postipena,
podanu obzalobu opétovne preskumala podla § 241 ods. 1 pism. a/ Tr. por. per analogiam
a uznesenim z 15. augusta 2016 vyslovila svoju neprislusnost’ na vykonanie konania v trestnej

veci obvineného K. S..

Neuznanie svojej prisluSnosti na konanie oddvodnila poukazom na ustanovenie
§ 17 ods. 1 Tr. por., podl'a ktorého konanie vykonava std, v obvode ktorého bol trestny ¢in
spachany. Zo spisového materialu predovsetkym z vypovede samotného obvinené¢ho vyplyva,
ze k falSovaniu vodi¢ského preukazu doSlo v KoSiciach, tam obvineny prevzal faloSny
vodi¢sky preukaz, teda tam doSlo k naplneniu skutkovej podstaty Zalovaného precinu.
Z toho dovodu je na prejednanie veci prislusny sud, v obvode ktorého doslo k spachaniu

trestného ¢inu, v danom pripade Okresny sud KoSice 1. Po pravoplatnosti uznesenia spis
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predlozila Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie sporu o prislusnost,

kde dosiel 14. oktdbra 2016.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid najblizSie obom sudom spolo¢ne
nadriadeny podla § 22 ods. 1 Tr. por. prerokoval vzniknuty spor o prislusnost’ a zistil,
7ze miestne prislusnym sidom na vykonanie konania v trestnej veci obvineného K. S. je

Okresny sud Kosice 1.

Preskimanim predloZzen¢ho spisového materidlu najvyssi sud zistil, Ze postup
samosudcu Okresného stidu KoSice I bol nespravny pokial’ neuznal svoju miestnu prislusnost’

na vykonanie konania o podanej obzalobe.

Miestnu prislusnost’ sidu na vykonanie konania upravuje ustanovenie § 17 ods. 1

Tr. por., podla ktorého konanie vykonava sud, V ktorého obvode bol trestny ¢in spachany.

Z odseku 3 citovaného ustanovenia vyplyva, ze ak miesto ¢inu nemozno zistit’ alebo bol ¢in
spachany v cudzine, konanie vykonéva std, v ktorého obvode obvineny byva, pracuje alebo
sa zdrziava; ak sa nedaju tieto miesta zistit' alebo st mimo uzemia Slovenskej republiky,

konanie vykondva sud, v ktorého obvode ¢in vysiel najavo.

Z uvedené¢ho vyplyva, Ze miestnu prisluSnost’ treba prvotne posudzovat podla

§ 17 ods. 1 Tr. por., t.j. podl'a kritéria miesta spachania trestného ¢inu, ktoré ma prednost’

pred ostatnymi vysSSie spomenutymi hl'adiskami. Hl'adiska uvedené v ods. 3 citovaného

ustanovenia su vo vztahu k odseku 1 v pomere subsidiarity, t.j. ich aplikacia prichadza

do uvahy iba vtedy, ak miesto ¢inu nemozno zistit’ alebo ak bol ¢in spachany v cudzine.

V prerokuvanej veci aj podla nazoru najvysSiecho sidu Kk spachaniu Zalovaného
prec¢inu doslo v Kosiciach, ktora skutocnost’ vyplyva aj zo samotnej vypovede obvineného,
ako spravne na to poukédzala samosudkyna vo svojom rozhodnuti. Napokon aj celé pripravné
konanie vo veci bolo vykonavané pod dohl'adom prokuratora Okresnej prokuratiry Kosice 1.
Obzalobu na obvineného podal taktieZ prokurator Okresnej prokuratiry KoSice I, z ¢oho
vyplyva jednoznaény zaver, Ze miestne prislusSnym stidom na prejednanie veci a jej meritdrne

rozhodnutie je Okresny sud Kosice 1.
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Vzhladom na vys$$ie uvedené skuto¢nosti Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore

0 prislusnost’ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie: Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 20. oktobra 2016

JUDr. Peter Szabo,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Gabriela Protusova



