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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu J., byvajaceho v L., proti
zalovanému K., byvajucemu v H., 0 zaplatenie 775,86 Eur s prisluSenstvom, vedenej na
Okresnom sude Kos$ice — okolie pod sp. zn. 17 C 237/2013, o navrhu na prikazanie Veci

inému sudu z dévodu vhodnosti, takto

rozhodol:

Navrhu na prikazanie veci vedenej na Okresnom sude Kosice — okolie pod sp. zn.
17 C 237/2013 Okresnému sudu Prievidza vyhovuje.

Odovodnenie

Okresny sid KosSice - okolie predlozil Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky
na rozhodnutie névrh Zalobcu na prikdzanie veci Okresnému stidu Prievidza. Zalobca svoj
navrh zdovodnil hospodarnostou a rychlostou konania zddévodu bydliska obidvoch

ucastnikov v obvode tohto stdu.

Zalovany s navrhom na prikdzanie veci ozna¢enému stidu suhlasil.

Podl'a § 11 ods. 1 O.s.p. konanie sa uskutocniuje na tom stde, ktory je vecne a miestne
prislusny. Prislusnost’ sa urcuje podla okolnosti, ktoré tu st v ¢ase zacatia konania, a trva

az do jeho skoncenia.

Podla § 12 ods. 2 O.s.p. vec mozno prikdzat inému sudu toho istého stupna

aj z dovodu vhodnosti.
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Podla § 12 ods. 3 O.s.p. o prikazani veci rozhoduje sud, ktory je najblizSie spolocne
nadriadeny prisluSnému sadu astdu, ktorému sa ma vec prikazat. V tomto pripade

je najblizsie spolo¢ne nadriadenym stidom Najvyssi sud Slovenskej republiky.

Prikazanie (delegacia) veci z dovodu vhodnosti predstavuje vynimku z prava tcastnika
ob¢ianskeho stdneho konania na zikonného sudcu (¢l. 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky), ako aj vynimku zo zakonom definovanych kritérii miestnej prislusnosti sudu.
Utelom institatu delegacie z dovodu vhodnosti je predovietkym zabezpeéenie hospodarnosti
obcianskeho sudneho konania alebo jeho zrychlenie. Dovody delegacie mozu mat’ v praxi
rozmaniti povahu, najmid vSak osobnl, zdravotnu, socialnu ¢i finanénu. Vzhladom
k charakteru delegacie ako vynimky zo zasady, ze vec prejednava a rozhoduje sud, ktorého
prislusnost’ vyplyva zo zdkonom stanovenych kritérii, musi mat’ aj dovod delegacie vzdy

vynimoc¢ny charakter.

S poukazom na uvedené, prichadza aplikacia § 12 ods. 2 O.s.p. do uvahy
len z ddvodov hodnych osobitného zretel'a. Uvaha siidu o vhodnosti delegécie preto zahfiia
posudenie predmetu konania i pomerov ucastnikov na oboch procesnych stranach, pricom
na pomery ucastnika, ktory delegaciu navrhuje, mozno prihliadnut’, len ak ich zohl'adnenie

nebude mat’ negativny dopad na ostatnych ucastnikov konania, alebo na konanie ako také.

Najvyssi sud Slovenskej republiky po preskiimani veci dospel k zaveru, Ze v danej
veci existuje objektivna skutocnost’ odovodiujica delegaciu predmetnej veci z dovodu
vhodnosti. Z obsahu spisu vyplyva, ze G¢astnici konania ku ditu podania navrhu na prikazanie
veci Okresnému siidu Prievidza maju bydlisko v obvode tohto sudu. Zalovany sice dlhodobo
pracuje V zahrani¢i av$ak pocCas pobytov na Slovensku sa zdrzuje na adrese v obvode
Okresného stdu Prievidza. S prihliadnutim na tato skutocnost’ je prikazanie veci Okresnému
sudu Prievidza v zdujme zabezpecenia hospodéarnosti konania i jeho zrychlenia. Najvyssi sud
Slovenskej republiky preto v zmysle § 12 ods. 3 navrhu na prikazanie veci podla § 12

ods. 2 O.s.p. vyhovel.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sidu Slovenskej republiky pomerom hlasov
3:0.
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Poudenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 27. jula 2015
JUDr.Eva Sakalova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lenka PoSova



