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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: J, zast. JUDr. M,
advokatom, so sidlom v B proti zalovanému: A, ICO: X, o neplatnost’
uznesenia valného zhromazdenia, o Ziadosti Zalobcu o oslobodenie od sudnych poplatkov
za dovolanie, na odvolanie zalobcu proti uzneseniu Krajského stidu v Nitre ¢.k. 18 Cb

37/1998- 229, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Nitre ¢.k. 18 Cb
37/1998-229 zrusSuje.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim krajsky sud nepriznal zalobcovi oslobodenie od sudnych
poplatkov za dovolacie konanie. Rozhodnutie oddvodnil tym, Ze Zalobca proti uzneseniu
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 4 Obo 269/2006 a 4 Obo 270/2006 zo dna
27. novembra 2006 podal dovolanie a ziadal, aby dovolaci stid napadnuté uznesenie, ako aj
uznesenie Krajského stidu v Nitre zo dita 17. augusta 2006 ¢.k. 18 Cb 37/1998- 201 zrusil
a vec vratil sidu prvého stupiia na d’alSie konanie. Krajsky std v Nitre vyzvou zo dna
6.2.2006 vyzval zalobcu, aby v lehote 10 dni odo dia jej dorucenia zaplatil sidny poplatok
za podané dovolanie, ktory bol Zalobcovi vyrubeny v sume 40 000 Sk podl'a polozky ¢. 2a/
Sadzobnika sudnych poplatkov. Zalobca v lehote na zaplatenie sidneho poplatku dorugil
sudu dna 15.2.2006 ziadost' o oslobodenie od sudnych poplatkov, ktoru oddvodnoval
svojimi nie dobrymi majetkovymi pomermi, ktoré mu nedovol'uju uhradit’ uvedeny sudny
poplatok. Poukézal v d’alSom na znenie ust. § 138 O.s.p., z ktorého vyplyva, Ze
predpokladom oslobodenia od sudnych poplatkov st predovsetkym pomery ucastnika
a skutoCnost”, ze nejde o svojvol'né, alebo zrejme bezuspesné uplatnenie alebo branenie

prava. Zalobca na vyzvu sidu zo dita 19.2.2006 nereagoval a nepredlozil potvrdenie,
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z ktorého by mohol sud zistit" vySku jeho prijmu, ako aj jeho d’alSie majetkové a osobné
pomery. Zalobcovi sid v predmetnom konani oslobodenie od sidneho poplatku za
dovolanie nepriznal, nakol’ko je toho nazoru, ze Zalobca Ziadnym relevantnym spdsobom
dévodnost’ svojej ziadosti nepreukazal.

Proti tomuto uzneseniu podal zalobca odvolanie. V odvolani uviedol, ze eSte
v sucasnosti vyhl'adava doklady preukazujuce jeho osobné a majetkové pomery, nakol'ko
ich v ¢ase obdrzania vyzvy siidu nemohol najst”, pretoze sa v nedavnom obdobi st'ahoval
a tym doslo k zneprehliadneniu jeho osobnych dokladov. Je zamestnany a ma prijem z
pracovného pomeru vo vyske 18 000 Sk mesacne brutto, ktory je vSak postihovany
zrazkami v exeku¢nom konani. Ak mu std nevyjde v Ustrety v smere ul’ah¢it’ mu pristup k
sudnemu procesu, potom nemoze byt' zistend ani nezdkonna ¢innost” zalovaného, ktory ho
permanentne pripravuje o majetok. Navrhol uznesenie zrusit' a vec vratit' sudu prvého

stupiia na d’alSie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal
vec podla § 212 ods. 1 O.s.p., bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 pism. ¢/
O.s.p. a napadnuté uznesenie s poukazom na ust. § 221 ods.1 pism. i/ O.s.p. zrusil.
Vychadzal zo zistenia, Ze predmetom sporu je urCenie neplatnosti uznesenia valného
zhromaZzdenia. Krajsky sud v Nitre rozsudkom ¢.k. 18 Cb 37/1998-183 zo dna 27.1.2006
zalobu zamietol a Zalovanému néhradu trov konania nepriznal. Proti tomuto rozhodnutiu
podal Zalobca odvolanie, ktorym sa domahal, aby odvolaci sud zmenil napadnuty rozsudok
tak, ze zalobe vyhovie. Krajsky sid v Nitre uznesenim ¢.k. 18 Cb 37/1998-201 zo dna
17.8.2006 z dovodu nezaplatenia sudneho poplatku za odvolanie, konanie o odvolani
zalobcu zastavil a Zalovanému nepriznal pravo na ndhradu trov konania. Proti tomuto
rozhodnutiu podal Zzalobca v zdkonom stanovenej lehote odvolanie, v ktorom uviedol, ze
v lehote na podanie odvolania stidny poplatok zaplatil, o ¢om prilozil fotokdpiu postovej
poukdzky. Na zaklade uvedeného ziadal, aby sud pokracoval v konani o odvolani Zalobcu.
Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci uznesenim zo dia 27.novembra 2006
¢.k. 4 Obo 269/2006, 4 Obo 270/2006 uznesenie Krajského sudu v Nitre ¢.k.18 Cb
37/1998-201 zo dna 17. augusta 2006 ako vecne spravne potvrdil a ucastnikom néhradu
trov odvolacieho konania nepriznal.

Podl'a § 5 ods. 1 pism. a/ zédkona ¢. 71/1992 Zb. o stdnych poplatkoch v zneni

neskorSich predpisov poplatkovd povinnost vznikd podanim névrhu, odvolania
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a dovolania, alebo ziadosti na vykonanie poplatkového utkonu, ak je poplatnikom
navrhovatel”", odvolatel’ a dovolatel. Podl'a § 7 ods. 9 uvedeného zakona v odvolacom
konani je zakladom poplatku cena naroku uplatiiovaného v odvolani. To plati i pre
dovolanie. Z obsahu spisu je zrejmé, Ze dovolanie smeruje proti uzneseniu odvolacieho
sudu, ktoré uznesenie je procesné¢ho charakteru a preto sa stdny poplatok za podané
dovolanie neplati. Stid prvého stupiia nemal potom rozhodovat’ ani o Ziadosti Zalobcu o
oslobodenie od sudnych poplatkov. Z uvedenych dévodov odvolaci sid napadnuté
uznesenie sudu prvého stupiia podla § 221 ods. 1 pism. i/ O.s.p. zrusil z dévodov, Ze nejde

o rozhodnutie vo veci samej a dovody, pre ktoré bolo vydané neexistovali.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 29.novembra 2007

JUDr. Margita Fridov a, v.r.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:



