Najvyssi sad 4 Cdo 239/2007
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne B, byvajucej v O, proti
zalovanej Slovenskej republike — Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky,
Zupné namestie ¢. 13, Bratislava, o ndhradu $kody, vedenej na Okresnom sude Nitra pod
sp.zn. 10 C 128/2006, o dovolani Zzalobkyne proti uzneseniu Krajského sidu v Nitre
z 23. aprila 2007 sp.zn. 8 Co 80/2007, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z Gcastnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Nitre uznesenim z 23. aprila 2007 sp.zn. 8 Co 80/2007 potvrdil
uznesenie Okresného sudu Nitra, ktorym bolo podanie Zalobkyne zo diia 17. maja 2006
oznacené¢ ako zaloba o nédhradu Skody odmietnuté pre neodstrdnenie nedostatkov tohto

podania.

Proti tomuto uzneseniu krajského sidu podala dovolanie zalobkyna, ktora postup
odvolacicho sudu nepovazovala za spravny. Ziadala rozhodnutie odvolacieho stidu zrugit
a vec mu vratit na d’aliie konanie z dovodu, Ze fiou podana Zaloba spiia vietky naleZitosti
podania podla § 42 ods. 3 O.s.p. ako aj podl'a ustanovenia § 79 ods. 1 O.s.p. a je mozné o nej

konat’ a vo veci rozhodnut’.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
predovsetkym sktimal, ¢i su splnené podmienky, za ktorych mdze o dovolani konat’. Zistil, ze

tieto podmienky konania nie st splnené.

Kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych méze

konat’ vo veci (§ 103 O.s.p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit, sid urobi pre to
vhodné opatrenia, pritom spravidla méze pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie,
ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie

zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel v dovolacom konani musi byt zastupeny advokatom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sam alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho kona (§ 241 ods. 1

veta druha O.s.p.).

Nedostatok podmienky povinného zastupenia dovolatela v dovolacom konani je
mozno odstranit’ tym, zZe si dovolatel’ zvoli kvalifikovaného zastupcu a k dovolaniu pripoji
jeho plnomocenstvo. Ak tak neurobi, a to ani na vyzvu sidu s prisluSnym poucenim

o nasledkoch tejto ne¢innosti, sud dovolacie konanie zastavi.

V danej veci zalobkyna ako dovolatel’ka nema pravnické vzdelanie.

Uznesenim Okresného sudu Nitra z 3. jala 2007 bola vyzvana na odstrdnenie vad
podaného dovolania a bola tiez poucena o tom, Ze musi byt v dovolacom konani zastapena
advokatom, ako aj o tom, Zze mdze poziadat’ o ustanovenie zastupcu z radov advokatov
sudom. Na vyzvu sudu zalobkyna reagovala tym, ze podala ziadost’ o ustanovenie advokata
podl'a ustanovenia § 30 O.s.p. O podanej ziadosti Zalobkyne konal Okresny sud Nitra, ktory
uznesenim z 15. augusta 2007 ¢.k. 10 C 128/2006-153 neustanovil zalobkyni zéstupcu
z radov advokatov. Proti tomuto rozhodnutiu sidu prvého stupiia zalobkyina nepodala
odvolanie, ale podala Ziadost' o prediZenie lehoty na podanie odvolania. O tejto Ziadosti
opiatovne rozhodoval Okresny sud Nitra, ktory uznesenim z 13. septembra 2007 c.k.

10 C 128/2006-156 navrh zalobkyne na prediZenie lehoty na podanie odvolania zamietol.
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Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie zo strany zalobkyne podané nebolo a rozhodnutie

nadobudlo pravoplatnost’ dita 2. oktobra 2007.

Vzhl'adom na to, Ze o zZiadosti zalobkyne o ustanovenie zastupcu bolo pravoplatne
rozhodnuté tak, ze tejto nebol ustanoveny zastupca z radov advokatov, bola tito podanim
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky zo 14. novembra 2007 sp.zn. 4 Cdo 239/2007
opakovane upozornend na to, ze musi byt podl'a ustanovenia § 241 ods. 1 O.s.p. zastipena
v dovolacom konani advokatom a bola jej poskytnuta lehota 15 dni, aby si zvolila zastupcu
z radov advokatov a predlozila v tejto lehote plnomocenstvo dovolaciemu stdu. Pripis
dovolacieho sudu prevzala Zzalobkyna dna 20. novembra 2007, no v urcenej lehote

nepredlozila dovolaciemu sudu doklad o tom, Ze si zvolila zastupcu z radov advokatov.

KedZe Zzalobkyna ako dovolatel’ka neodstranila procesny nedostatok podmienky
dovolacieho konania, Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolacie konanie podla § 104

ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 243¢ O.s.p. zastavil.

O trovach dovolacieho konania rozhodol podl'a § 146 ods. 1 pism.c/ O.s.p. v spojeni

s § 243b ods. 4 O.s.p.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 18. decembra 2007
JUDr. Rudolf Cir¢, v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :



