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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu S. U., byvajiceho v S. F. R. XXX, proti zalovanej
365.bank, a. s., so sidlom v Bratislave, Dvoidkovo nébrezie 4, ICO: 31 340 890, zastupenej Advokatska
kancelaria RELEVANS s. r. o., so sidlom v Bratislave, Dvorakovo nabreziec 8/A, o obnovu konania,
vedenom na Okresnom stude PreSov pod sp. zn. 8Csp/169/2020, o nesthlase Okresné¢ho stdu PreSov s
postupenim sporu, takto

rozhodol:

Nesuhlas Okresného sudu PreSov s postipenim sporu Okresnym sidom Banské Bystrica je dovodny.

Na prejednanie a rozhodnutie sporu je prislusny Okresny sud Banska Bystrica.

Odovodnenie

1. Okresny stud PreSov predloZil spor NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi std*)
na rozhodnutie o kauzalnej prislusnosti (§ 43 ods. 2 Civilného sporového poriadku, d’alej len ,,CSP*)
doévodiac tym, Ze mu bol spor postupeny Okresnym sudom Banské Bystrica nespravne, ked’ postupujuci
sud argumentoval tym, Ze upominacie konanie je len alternativnym spésobom konania, v ktorom sa
rozhoduji spory o penaznych narokoch, Ze upominacie konanie nema povahu typického sporového
konania a preto nie je mozné v jeho ramci rozhodovat’ o obnove konania. Okresny sud Banska Bystrica
postupenie veci odovodnoval aj tym, ze podla vyhlasky ¢&. 543/2005 Z.z. o Spravovacom a
kancelarskom poriadku pre okresné sudy, krajské sudy, Specidlny sud a vojenské sudy (dalej len
»Spravovaci poriadok®) sa do sudneho registra Up zapisuju vyluéne navrhy na vydanie platobného
rozkazu podla zakona ¢. 307/2016 Z.z. o upominacom konani a o doplneni niektorych zdkonov (dalej
len ,,zdkon o upominacom konani*) a neupravuje situaciu, kedy je v upominacom konani podany navrh
na obnovu konania. Okresny sud PreSov svoj nesthlas s postipenim veci odévodnil tym, ze kedze
predmetom konania je obnova konania vedeného na upominacom sude. t. j. Okresnom sude Banska
Bystrica, ktory vydal platobny rozkaz, s poukazom na ustanovenie § 410 CSP, potom Zalobu na obnovu
konania prejdena std, ktory o veci rozhodoval v prvej inStancii. V danom pripade sa zZalobca proti
zalovanej doméha obnovy upominacicho konania vedeného pod sp. zn. 5Up/1411/2019 na Okresnom
sude Banska Bystrica a preto v sulade s § 410 CSP takuto zalobu na obnovu konania prejedna sud, ktory
vo veci rozhodoval v prvej inStancii, t. j. Okresny sud Banska Bystrica.



2. Najvy$si sud, ako std funkéne prislusny (ako std najblizSie spolo¢ne nadriadeny Okresnému stidu
Presov a Okresnému sudu Banska Bystrica) podla § 43 ods. 2 CSP na rozhodnutie o prislusnosti
preskumal spor a dospel k zaveru, Ze nesuhlas Okresného stidu Presov s postiipenim sporu je dévodny.

3. Podla § 36 ods. 1, ods. 2 CSP konanie sa uskutoéniuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislu§nost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto urCend prisluSnost trvad az do
skoncenia konania.

4. Podl'a § 12 CSP na konanie v prvej intancii je prislusny okresny sud, ak tento zdkon neustanovuje
inak. Podl'a § 13 CSP na konanie v prvej inStancii je miestne prislu$ny v§eobecny sud Zalovaného, ak nie
je ustanovené inak. Podla § 14 CSP vSeobecnym sudom fyzickej osoby je sud, v ktorého obvode ma
fyzické osoba adresu trvalého pobytu.

5. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skiima vecnu prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a funként
prislusnost’ poc¢as celého konania.

6. Podla § 43 ods. 2 CSP ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolocne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

7. Podla § 11 ods. 6 zdkona o upominacom konani platobny rozkaz, proti ktorému nebol podany odpor,
ma ucinky pravoplatného rozsudku.

8. Podl'a § 410 CSP zalobu na obnovu konania prejedna sud, ktory o veci rozhodoval v prvej inStancii.

9. Z obsahu spisu vyplyva, Ze zalobca sa Zalobou doru¢enou 4. augusta 2020 na Okresnom sude Banska
Bystrica domahal podla § 397 pism. a/, pism. b/ CSP obnovy upominacieho konania vedené¢ho pod sp.
zn. 5Up/1411/2019. V predmetnom konani bol proti nemu 12. decembra 2019 vydany platobny rozkaz
sp. zn. 5Up/1411/2019, ktorym mu bola ulozend povinnost’ zaplatit’ Zalobkyni (Po$tova banka, a.s.)
istinu 24.907,36 eur spolu s urokom z omesSkania 5 % ro¢ne zo sumy 23 658,05 eur od 1. januara 2019
do zaplatenia a ndhradu trov konania vo vySke 1.738,54 eur. Bezprostrednym podnetom k podaniu
zaloby na obnovu konania bolo doru¢enie zasielky o upovedomeni o spésobe vykonania exekucie a
exekuc¢nom prikaze sp. zn. 251EX 111/20 zo dna 20. februara 2020, kedy sa zalobca prvykrat dozvedel
o existencii zmluvy o spotrebitel'skom tuvere, ktort nikdy neuzavrel. V Zalobe uviedol, Ze niekto
podvodnym konanim zneuzil jeho osobné udaje.

10. V okolnostiach danej veci dovolaci sud uvadza, Ze prave Zaloba na obnovu konania sa odliSuje od
ostatnych opravnych prostriedkov tym, Ze nema tzv. devolutivny t¢inok. O podanej zalobe na obnovu
konania nerozhoduje nadriadeny sud, ale jej charakteristickym znakom je, Ze podanie prejedna sud, ktory
o veci rozhodoval v prvej inStancii (§ 410 CSP). Uvedené ustanovenie vymedzuje sucasne i vecni
prislu§nost’ v ¢asti konania o povoleni obnovy. Zalobny navrh na obnovu konania prejedna povodny sud
aj v pripadoch, ak sa medzitym podmienky miestnej prislu§nosti zmenili. Uvedené plati najmi z dovodu
procesnej ekondmie a povahy veci, ked’ze pripadné obnovené konanie bude podlichat’ klasickému rezimu
sporového konania.

11. Zalobu na obnovu konania teda vzdy prejednd sud, ktory vo veci rozhodoval v prvom stupni. V
posudzovanom pripade je takymto sudom Okresny sud Banska Bystrica, ktory je na upominacie
konanie, v ktorom sa rozhoduji spory o penaznych narokoch uplatnenych spésobom podla zédkona o
upominacom konani, kauzalne prislusny iba v jednej (prvej a zaroven koneénej) instancii. Preto sidom
prislu$nym na prejednanie a rozhodnutieo navrhu na obnovu konania nad’alej ostava Okresny sud Banské
Bystrica (obdobne sp. zn. 5Ndc/9/2021, sp. zn. 2Ndc/20/2020). Okresny sud Banska Bystrica je
tvoreny sudnymi oddeleniami ako napr. obcianskopravne, obchodnopravne, oddelenie upominacicho



konania, vzdy vSak ide o jeden a ten isty vecne prislu$ny std - a to Okresny sid Banska Bystrica. Pre
stanovenie sudnej prisluSnosti je napokon bez pravneho vyznamu taky argument, ze konanie o obnove
upominacieho konania nie je v zmysle Spravovacieho poriadku mozné zapisat’ do registra upominacieho
konania.

12. Z tychto dévodov najvyssi sud dospel k zaveru, Ze nesthlas Okresného sidu PreSov s postupenim
sporu Okresnym sudom Bansk4 Bystrica je dovodny a na prejednanie sporu je prisluSny Okresny sud
Banska Bystrica.

13. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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