Najvyssi sad 9S7s0/18/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: D.. J. M., bytom v Z. ,N.*,
Z. & X., N., proti zalovanému: Nitriansky samospravny kraj, Stefanikova trieda ¢. 69, N.,
0 preskiimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. CS 2886/2010, CZ 12413/2010 z 21.
aprila 2010, na odvolanie Zzalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v N. zo 7. decembra 2010,
¢.k. 11S/127/2010-X., takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Nitre zo 7. decembra

2010, ¢.k. 11S/127/2010-X., zruSuje a vec mu vracia na dalSie konanie.
Odoévodnenie
Napadnutym uznesenim krajsky sud zastavil konanie a zalovanému nepriznal ndhradu
trov konania. Z odovodnenia uznesenia vyplyva, ze zalobca v priebehu konania vzal spat

svoju zalobu, a preto krajsky stid rozhodol o zastaveni konania podla § 250d ods. 3 OSP.

Uznesenie napadol zalobca v€as podanym odvolanim, z obsahu ktorého vyplyva, ze sa

domaha presktimania rozhodnutia zalovaného, a teda nesuhlasi so zastavenim konania.
Zalovany sa k odvolaniu Zalobcu nevyjadril.
Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podl'a § 10 ods. 2 OSP preskimal

napadnuté uznesenie krajského sudu ako aj konanie mu predchadzajiace a dospel k zaveru, ze

odvolaniu je potrebné vyhoviet.
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Podla § 96 ods. 1 v spojeni s § 246¢ ods. 1 OSP navrhovatel’ méze vziat' za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to scCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spéat’ celkom, sud

konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spét’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Spét'vzatie navrhu na zacatie konania je dispozi¢nym ukonom navrhovatela, s ktorym
zékon nezvratne spaja zastavenie konania. Pre taky postup stdu vSak je potrebné, aby ukon

spat'vzatia navrhu bol vyjadreny jasne a jednoznacne.

Zalobou, doru¢enou sudu 28. aprila 2010, sa Zzalobca domaha preskiimania

rozhodnutia zalovaného vo veci uhrady za celorocnu pobytovi socialnu sluzbu.

Dna 23. novembra 2010 bolo krajskému sidu dorucené podanie zalobcu
z 22. novembra 2010. Zalobca v fiom poZiadal o ospravedlnenie netéasti na pojednavani ako
aj 0 rozhodnutie sudu v stlade so zakonom v jeho nepritomnosti, pricom v bode 3/ tohto
podania uviedol ,,ak pre rozhodnutie krajského sudu v N. je moje podanie (zaloba skutkového
stavu) a zakon ¢. 448/2008 Z.z. v platnom zneni nedostacujuce, potom chcem byt ustretovy,
ale doslova aj apaticky. Robim preto v sulade s § 250h ods. 2 OSP spat'vzatie navrhu —

zaloby, aby ste mohli v stlade s § 250 ods. 3 OSP uznesenim konanie zastavit’.*

Z obsahu podania zalobcu z23. novembra 2010 vyplyva, Ze zalobca trva
na preskiimani rozhodnutia Zalovaného a nad’alej namieta jeho nezakonnost’. Suc¢asne v nom
uviedol, Ze chce byt ustretovy, a preto berie zalobu spit’, aby sid mohol konanie zastavit'.
Taky prejav Zalobcu vzhl'adom na celkovy obsah podania podl'a ndzoru odvolacieho stidu
vyvolava pochybnosti a nesved¢i o jasnom a jednozna¢nom Umysle zalobcu vziat’ zalobu spat

a nepokracovat’ v konani.

Z uvedeného dovodu odvolaci sud podl'a § 221 ods. 1 pism. f) a ods. 2 OSP uznesenie

krajského sudu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.
Poucdenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 27. aprila 2011

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka senatu
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Za spravnost’ vyhotovenia:

Anna Kolarikova



