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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu T. J., bytom S. ¢. XX, H., pravne
zastipeného Mgr. Maridnom Lipom, advokatom, so sidlom Stefanikova &. 18, Humenné, proti
zalovanému Slovensky polovnicky zvdz, Polovnicke zdruZenie ,,SOKOL" Humenné, naposledy so
sidlom Kosicka ¢. 2505/19, Humenné (zanikol ku diiu 28.4.2017), v konani o preskimanie zakonnosti
rozhodnutia zalovaného ¢. 00107032015/Vyroéna c¢lenska schodza zo dna 7.3.2015, o odvolani
zalovaného proti rozsudku Krajského stdu v Presove ¢. k. 55/21/2015-74 zo dna 27.4.2016, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stidu v Presove €. k. 5S/21/2015-74 zo dna 27.
aprila2016 zrusujeakonaniezastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom Krajsky sud v Presove zrusil rozhodnutie Zalovaného ¢. 00107032015/Vyro¢na
¢lenska schodza zo dia 7.3.2015 v spojeni s rozhodnutim Vyboru Polovnickeho zdruZenia ,,SOKOL*
Humenné ¢. 109122014/Vybor PZ zo dita 30.12.2014 podla § 250j ods. 2 pism. d/, e/ OSP a vec vratil
zalovanému na d'alSie konanie.

Proti rozsudku krajského stidu podal zalovany odvolanie a navrhol jeho zmenu a to tak, Ze odvolaci sud
zalobu v celom rozsahu zamietne ako nedévodnil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) pred tym, ako pristupil k
vecnému preskiimaniu rozhodnutia sudu prvého stupna, skiimal splnenie procesnych podmienok
konania.

Podla § 246¢ ods. 1 OSP pre rieSenie otdzok, ktoré nie st priamo upravené v tejto Casti, sa pouZziju
primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zdkona. Opravny prostriedok je pripustny, len ak
je to ustanovené v tejto Casti. Proti rozhodnutiu NajvysSieho stdu Slovenskej republiky opravny



prostriedok nie je pripustny.

Podla § 221 ods. 2 OSP ak odvolaci sud zrusi rozhodnutie, m6ze podla povahy veci vratit’ vec sudu
prvého stupna na d’alSie konanie, prerusit’ konanie, zastavit konanie alebo postupit’ vec organu, do
pravomoci ktorého vec patri.

Podl'a § 103 OSP kedykol'vek za konania prihliada stid na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze
konat’ vo veci (podmienky konania).

Podl'a § 104 ods. 1 OSP ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat’ iné konanie, sad postapi
vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusSnému organu; pravne uCinky spojené s
podanim navrhu na zacatie konania zostavaju pritom zachované.

Podla § 19 OSP sposobilost’ byt ucastnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat’ prava a
povinnosti; inak len ten, komu ju zdkon priznava.

Podl'a § 107 ods. 4 OSP ak po zacati konania zanikne pravnicka osoba, sud pokracuje v konani s jej
pravnym nastupcom, a ak pravneho nastupcu niet, sud konanie zastavi.

Existencia procesnej subjektivity uc¢astnika konania podl'a Obcianskeho sudneho poriadku predstavuje
procesnu podmienku.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci zistil z centralneho registra polovnickych
organizacii vedenych Ministerstvom pddohospodarstva a rozvoja vidicka SR podl'a zakona ¢. 274/2009
Z. z. o polovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ze Zalovany, Slovensky polovnicky zvéz,
Polovnicke zdruZenie ,,SOKOL“ Humenné zo sidlom Kosicka ¢&. 2505/19, 066 01 Humenné, ICO:
17069700 zanikol ku diu 28.4.2017, teda po vyhlaseni a doruceni rozsudku prvostupiiového sudu a po
podani odvolania zo strany zalovaného. Z vyjadrenia Slovenskej polovnickej komory, organizacna
zlozka, Obvodna polovnicka komora Humenné zo dna 29.5.2018 a 4.6.2018 vyplyva, ze zalovany
zanikol bez pravneho nastupcu.

Sud skima splnenie procesnych podmienok v kazdom $tadiu sudneho konania. Ak po zaCati konania
zanikne pravnicka osoba bez pravneho nastupcu, strata spdsobilosti byt ucastnikom konania (strata
procesnej subjektivity) je neodstranitelnou podmienkou konania a siid musi konanie zastavit’.

Vzhl'adom na vys$Sie uvedené a neodstranitelny nedostatok podmienky konania spo¢ivajuci v nedostatku
sposobilosti zalovaného byt ucastnikom konania, ktort stratil dilom svojho zaniku, odvolaci sud
rozhodol v zmysle § 107 ods. 4 OSP v spojeni s § 221 ods. 2 OSP a za pouzitia § 246¢ ods. 1 OSP tak,
ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci stid podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP v spojeni s §
224 ods. 1 OSP a § 246¢ ods. 1 veta prva OSP.

Odvolaci sid v odvolacom konani postupoval podla ustanoveni Ob¢ianskeho stidneho poriadku, ktory
bol zruSeny zakonom ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok § 473, ktory nadobudol G¢innost’
1.7.2016.

Dnom 1.7.2016 nadobudol u¢innost’ zakon ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok, ktory v § 491
ods. 1 ustanovil, Ze ak nie je d’alej ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté podla piatej
¢asti Obc¢ianskeho sudneho poriadku predo diiom nadobudnutia jeho G¢innosti.

Podl'a § 492 ods. 2 SSP odvolacie konania podla piatej ¢asti Obc¢ianskeho stidneho poriadku zacaté
predo dilom nadobudnutia ti¢innosti tohto zakona sa dokonc¢ia podla doterajSich predpisov.



V sulade s vy$Sie uvedenymi prechodnymi ustanoveniami odvolaci stid v predmetnej veci postupoval
podla doterajSicho predpisu, Obc¢ianskeho sudneho poriadku.

Toto rozhodnutia prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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