Najvyssi sud 4 Cdo 186/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela P. H., byvajuceho v M.,
proti odporkyni A. H., byvajicej v M., zastipenej JUDr. Vladimirom Benackom, advokatom
Vv Piestanoch, Scherrera ¢. 4803/8, 0rozvod manzelstva a dpravu prav a povinnosti
rodi¢ov na ¢as po rozvode k maloletému P. H. a k maloletému D. H., obaja zastipeni
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny, so sidlom v Pie§tanoch, Krajinska
cesta ¢. 5053/13, vedenej na Okresnom sude Piestany pod sp.zn. 5 C 448/2008, o dovolani
odporkyne proti rozsudku Krajského sudu v Trnave zo 7. decembra 2011 sp.zn.
11 Co 65/2011, takto

rozhodol:
Dovolanieodmieta.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Piestany rozsudkom zo 16. decembra 2010, ¢k. 5 C 448/2008-225
rozviedol manzelstvo G¢astnikov, maloleté deti na ¢as po rozvode zveril do osobnej striedavej
starostlivosti oboch rodi¢ov spdsobom vo vyroku uvedenym, vyzivné na maloleté deti neur¢il,
nahradu trov konania ucastnikom nepriznal a ulozil im povinnost’ nahradit’ trovy konania Statu

Vv sume 218,996 Eur do troch dni na ucet sudu.

Krajsky sud v Trnave na odvolanie odporkyne rozsudkom zo 7. decembra 2011, ¢.k.
11 Co 65/2011 rozsudok sudu prvého stupna v napadnutej Casti tykajlicej sa Upravy
rodicovskych prav a povinnosti vo¢i maloletym detom na ¢as po rozvode potvrdil a ziadnemu

zZ Gcastnikov ndhradu trov odvolacieho konania nepriznal.
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Proti tomuto rozsudku odvolacieho sidu podala dovolanie odporkyna, navrhla ho
zmenit’ tak, ze maloleté deti budu zverené do jej vylucnej starostlivosti a navrhovatel'ovi bude
uloZena povinnost’ platit’ na ne vyzivné vo vysSke 150 Eur mesacne na P. a 120 Eur mesacne

naD..

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) skor, nez sa
mohol dovolanim vecne zaoberat, skimal véasnost jeho podania, pricom zistil, Ze bolo

podané oneskorene.

Podl'a § 240 ods. 1 veta prva O.s.p. ucastnik méze podat’ dovolanie do jedného mesiaca

od pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho sidu na side, ktory rozhodoval v prvom stupni.

Podla § 57 ods. 2 O.s.p., lehoty urcené podl'a tyzdiov, mesiacov alebo rokov koncia sa
uplynutim toho dna, ktory sa svojim ozna¢enim zhoduje s diiom, ked’ doslo ku skuto¢nosti
uréujucej zaciatok lehoty, a ak ho v mesiaci niet, poslednym diiom mesiaca. Ak koniec lehoty
pripadne na sobotu, nedel'u alebo sviatok, je poslednym diiom lehoty najblizsi nasledujuci

pracovny den.

V preskiimavanej veci je z obsahu spisu zrejmé, Ze dovolanim napadnuty rozsudok
odvolacieho sudu nadobudol pravoplatnost 3. februara 2012. Pretoze pravoplatnost’ je
skuto¢nostou urcujiicou zaciatok jednomesacnej lehoty na podanie dovolania v zmysle
citovaného ustanovenia § 240 ods. 1 O.s.p., pripadol koniec tejto lehoty na 3. marca 2012,
ktory denl bola sobota, a preto v zmysle citované¢ho ustanovenia § 57 ods. 2 veta druha O.s.p.
bol poslednym ditom na podanie dovolania najblizs§i pracovny den, t.j. pondelok 5. marca

2012. Odporkyna podala dovolanie na poste v Piest'anoch 16. marca 2012, teda oneskorene.

So zretelom na uvedené dovolaci sid dovolanie odporkyne podla § 243b ods. 5

Vv spojeni s § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. ako oneskorene podané odmietol.

O nahrade trov dovolacieho konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.
(s pouzitim analogie) v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p., ked’ neboli dané dovody pre pouZitie
odseku 2 tohto ustanovenia, pretoze navrhovatel'ovi v stvislosti s dovolacim konanim ziadne

trovy nevznikli.
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Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 16. augusta 2012

JUDr.Eva Sakalova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Mgr. Patricia Spacirova



