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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Igora Belka a ¢lenov
senatu Ing. JUDr. Miroslava Gavalca, PhD. a JUDr. Mariana Tren¢ana v pravnej veci navrhovatela: U.
Q., bytom F. X, Q., proti odporkyni: Socidlna poistoviia Bratislava, so sidlom v Bratislave, ul. 29.
augusta 8, o vySku starobného dochodku, o odvolani navrhovatel'a proti rozsudku Krajského sudu v
Bratislave ¢. k. 10Sd/27/2015 -16 zo dia 19.maja 2015,

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stidu v Bratislave ¢. k. 10Sd/27/2015 -16 zo dia
19.maja 2015 potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi ndhradu trov odvolacieho konanianeprizndav a.

Odovodnenie

Krajsky sud napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie €. XXX XXX XXXX X zo dila 4. decembra
2014, ktorym odporkynia podla § 82 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorsich
predpisov a podla § 1 pism. a/ opatrenia Ministerstva prace socidlnych veci a rodiny Slovenskej
republiky ¢. 295/2014 Z.z., ktorym sa ustanovuje pevna suma zvysSenia dochodkovej davky a percento
zvySenia Urazovej renty v roku 2015 zvysila navrhovatelovi od 1. januara 2015 invalidny déchodok na
401,50 eur mesacne.

Z oddvodnenia rozsudku krajského stidu vyplyva, ze sud tak rozhodol potom, ¢o mal za preukazané, ze
navrhovatelovi rozhodnutim Cislo XXX XXX XXXX zo dna 25. jina 2008 bola zvySena suma
invalidného déchodku od 19. marca 2008 na 9 376,- Sk mesacne, d’alej zvySena od 1. jala 2008 na
sumu 9 845,- Sk mesac¢ne. Invalidny dochodok navrhovatela bol postupne zvySovany podla osobitnych
predpisov o zvySovani davok a ku ditu 31.12.2011 navrhovatel' poberal invalidny déchodok v sume
366,80 eur mesacne. Ku ditu 31.12.2012 navrhovatel’ poberal invalidny dochodok v sume 379,00 eur



mesacéne. Rozhodnutia odporkyne a to rozhodnutie zo dia 25. juna 2006, ktorym bol navrhovatelovi
priznany invalidny déchodok a rozhodnutia zo dila 30. aprila 2007 a zo dna 25. juna 2008, ktorymi bol
navrhovatelovi zvySeny invalidny dochodok, vSetky vydané pod ¢islom XXX XXX XXXX neboli v
minulosti napadnuté opravnym prostriedkom a su pravoplatné.

Predmetom konania v tejto veci bolo len preskimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne Cislo XXX
XXX XXXX X zo dila 4. decembra 2014, ktorym odporkyiia rozhodla vyluéne o zvySeni invalidného
dochodku navrhovatela od 1.1.2015. Invalidny déchodok bol zvySeny o 4,60 eur mesacne. Pevna suma
zvySenia dochodku sa ustanovila opatrenim Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej
republiky ¢. 295/2014 Z.z. Podla § 1 pism. e) opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky ¢. 295/2014 Z.z. sa invalidny déchodok v roku 2015 zvySuje o 4,60 eur. Sud je
viazany tymto predmetom konania a nie je opravneny v tomto konani rieSit’ iné pravne otazky, konkrétne
namietky navrhovatel’a tykajuce sa jeho zdravotného stavu a zlej socidlnej situacie.

Na zéklade takto zisteného skutkového stavu sud vyhodnotil ndmietky navrhovatela ako nedévodné a
napadnuté rozhodnutie odporkyne podl'a § 250q ods. 2 O.s.p. potvrdil.

Proti uvedenému rozsudku podal navrhovatel’ bliz§ie nezdévodnené odvolanie, ktoré na vyzvu sudu
dophil poziadavkou, aby sud predvolal a vypocul posudkového lekara, ktory hodnotil jeho zdravotny
stav, pretoze tento sa velmi zhorsil a to chodzou, kra¢a 20 cm kroky, ¢o obmedzuje jeho zivot a zhorsil
sa mu aj zrak.

Odporkyna nepovazovala dovody, ktoré uviedol navrhovatel’ v odvolani za opodstatnené. Trvala na tom,
ze sud prvého stupnia spravne zistil skutkovy stav veci, na zédklade ktorého nalezite pravne posudil vec,
priCom nezistil nezadkonnost’ preskiimavaného rozhodnutia odporkyne. Napadnuty rozsudok navrhla ako
vecne spravny potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci podl'a § 10 ods. 2 Ob¢&ianskeho sudneho poriadku
(dalej len ,,0.s.p.”), preskimal napadnuty rozsudok stidu prvého stupiia spolu s konanim, ktoré mu
predchadzalo bez pojednavania v stilade s § 250ja ods. 2 O.s.p. a jednomyselne (§ 3 ods. 9 zakona ¢.
757/2004 Z.z.) dospel k zaveru, ze odvolaniu navrhovatel'a nie je dévodné.

Navrhovatel' nespochybnil, ze k 31.12.2014 mu bol vyplacany invalidny dochodok v sume 396,90 €
ktory bol od 1.1.2015 rozhodnutim odporkyne, ktoré je predmetom preskumania v tomto konani,
zvyseny o pevnd sumu 4,60 €.

V konani podla tretej hlavy piatej ¢asti O.s.p. je predmet sudneho konania vymedzeny tym, ¢o bolo
predmetom rozhodnutia, napadnutého opravnym prostriedkom. Inymi narokmi, nez boli rieSené
napadnutym rozhodnutim, sa siid zaoberat’ nemoze.

Konanie v spravnom studnictve sa za¢ina vzdy na navrh (podanim Zzaloby, opravného prostriedku,
navrhu), pretoZe konanie vo verejnom sudnictve pojmovo nemozno zacat’ inak ako podanim navrhu
opravnenou osobou. Konanie v spravnom sudnictve je ovladané dispozi€nou zasadou, z ktorej vyplyva
pre navrhovatela zdkonnd povinnost oznacit’ rozhodnutie, ktoré¢ napada. Sud prvého stupiia konal a
rozhodol vo veci rozhodnutia odporkyne zo dia 4. decembra 2014, teda v ramci svojej rozhodovacej
pravomoci na zaklade navrhu navrhovatela a teda jeho dispozicného opravnenia.

Déchodkové davky sa zvySuji od 1. janudra prisluSného kalendarneho roka o percento ur¢ené ako sucet
jednej polovice percenta medziro¢ného rastu spotrebitel'skych cien a jednej polovice percenta
medziroéného rastu priemernej mzdy v hospodarstve Slovenskej republiky zistenych podla vyssSie
uvedeného postupu. Percento zvySenia dochodkovej davky sa ustanovi opatrenim, ktoré vyda
ministerstvo podla idajov Statistického iradu a vyhlasi jeho uplné znenie uverejnenim v Zbierke zakonov
najneskér do 31. oktobra kalendarneho roka, ktory predchadza prisluSnému kalendarnemu roku.
Déchodkové davky, ktoré st priznané od 1. januara do 31. decembra prislusného kalendarneho roka, sa
zvySuju odo dna ich priznania (§ 82 ods. 2 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni



neskor$ich predpisov).

Podla § 1 pism. a) opatrenia Ministerstva prace a socialnych veci Slovenskej republiky ¢. 295/2014 Z.
z., ktorym sa ustanovuje pevna suma zvySenia dochodkovej davky a percento zvySenia Urazovej renty v
roku 2015 sa invalidny dochodok zvysuje o 4,60 €.

Na zvySenie dochodkovej davky je rozhodujuca mesacna suma dochodkovej davky vyplacana ku diu,
od ktorého sa zvySuje (§ 82 ods. 3 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni neskorsich
predpisov).

Najvyssi sud sa s poukazom na ustanovenic § 219 ods. 2 O.s.p. v celom rozsahu stotoziuje s
oddvodnenim napadnutého rozsudku krajského sudu, konStatuje spravnost’ dovodov na zaklade ktorych
krajsky sud a na tieto odkazuje.

Sud prvého stupna spravne pripomenul, Ze v danom preskimavacom konani sa mohol zaoberat
sposobom uplatnenia metodiky zvySenia uz priznanej davky navrhovatela, teda len tym, ¢o bolo
predmetom samotného rozhodnutia odporkyne t.j. zistenim, ¢i starobny déchodok navrhovatela bol od
1. januara 2015 zvySeny v sulade s ustanoveniami § 82 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v
zneni neskor§ich predpisov a § 1 opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej
republiky ¢. 295/2014 Z. z., ktorym sa ustanovuje pevna suma zvysSenia dochodkovej davky a percento
zvySenia urazovej renty v roku 2015. Ked'Ze toto zistenie bolo nepochybné, spravne konstatoval, ze bol
dovod na zvySenie invalidného déchodku navrhovatelovi od 1. januara 2015 o 4,60 € mesacne na sumu
401,50 € mesacne.

Sud sa nemohol zaoberat’ v preskiimavacom konani namietkami navrhovatela tykajucich sa jeho
zdravotného stavu a zlej socialnej situdcie lebo tieto otazky neboli v danej veci predmetom rozhodovania
odporcu a nemohli sa tak stat’ ani predmetom preskimavania' v konani o opravnom prostriedku.

Z obsahu spisu vyplyva a navrhovatel’ nespochybnil, Ze ku ditu 31.12.2014 bol poberatelom invalidného
doéchodku vo vyske 396,90 €.

Pokial’ teda odporkyna preskimavanym rozhodnutim zo 4. decembra 2014 zvysila invalidny dochodok
navrhovatela od 1. januara 2015 o 4,60 € na sumu 401,50 € postupovala v sulades § 82 zdkona ¢.
461/2003 Z. z. v spojeni s § 1 pism. a) opatrenia Ministerstva prace a socialnych veci Slovenskej
republiky ¢. 295/2014 Z. z., ktorych platnost’ a i¢innost’ nebola relevantnym spdsobom spochybnena.

Z uvedenych doévodov sa odvolaci std stotoznil so zadverom sudu prvého stupna, ze napadnuté
rozhodnutie odporkyne je v sulade so zakonom, pri€om ndmietky navrhovatela tykajuce sa jeho
zdravotného stavu a zlej socidlnej situdcie nemohli byt predmetom posudzovania v tomto konani a teda
sposobilé spochybnit’ jeho zdkonnost,, preto napadnuty rozsudok podla § 219 O.s.p. ako vecne spravny
potvrdil.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol sud podla § 224 ods. 1 v spojeni s § 2501 ods. 2 a § 250k

ods. 1 O.s.p.tak, ze navrhovatelovi, ktory v odvolacom konaninebol uspeSny, ndhradu trov
odvolacieho konania nepriznal.

Poucdenie:

Proti tomuto rozsudku n i e j e pripustny opravny prostriedok.
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