Najvyssi sud 6 Cdo 70/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: J. H. B., proti zalovanému:
T. S., ovydanie bezdovodného obohatenia a niahradu Skody, ktord vec je vedena
na Okresnom sude Skalica pod sp.zn. 2 C 125/2008, o dovolani zalovaného proti uzneseniu

Krajského stidu v Trnave z 8. novembra 2011 sp.zn. 24 Co 213/2011, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani zalovaného zastavuje.

Zalobcovi nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trnave uznesenim z 8. novembra 2011 sp.zn. 24 Co 213/2011 potvrdil
uznesenie Okresného sudu Skalica z 18. maja 2011 ¢.k. 2 C 125/2008-180, ktorym bolo

znalcovi J. V. priznané znalcovské v sume 274,86 €.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu podal zalovany dovolanie. Navrhol napadnuté
uznesenie zrusit’ a vec vratit’ odvolaciemu sidu na d’alsie konanie. V dovolani namieta postup
sudu v konani atrva na ,dopracovani“ znaleckého posudku anovej ohliadke osobného

motorového vozidla.

Okresny sud Skalica uznesenim zo 16. januara 2012 ¢.k. 2 C 125/2008-209 vyzval
zalovaného, ktory nema pravnické vzdelanie, na opravu adoplnenie dovolania, atiez
na predlozenie plnomocenstva udeleného advokatovi pre dovolacie konanie, zastlpenie
ktorym je nevyhnutnou podmienkou konania o dovolani (§ 241 ods. 1 O.s.p.). Sucasne ho
poucil o moznosti poziadat’ o uUstanovenie advokata podla § 30 O.S.p. Vv zneni u¢innom

od 1. januara 2012.
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Zalovany, ktory vyzvu sudu prevzal 19. januara 2012, v okresnym sudom uréenej

lehote, a ani do rozhodnutia dovolacieho sidu, na vyzvu nereagoval.

Najvyssi sad Slovenskej republiky, ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.), vzal
na zretel’, ze podl'a § 241 ods. 1 O.s.p. musi byt’ dovolatel’ zastupeny advokatom, pokial’ nema
pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (Clen), ktory za neho kona. Uvedené
ustanovenie zakotvuje osobitni podmienku dovolacieho konania, ktorej nedostatok je

odstranitel'ny, avsak len za sucinnosti dovolatel’a.

Dovolatel' napriek vyzve sidu nezalozil do spisu plnt moc udeleni advokatovi
na zastupovanie v dovolacom konani a ani nepoziadal o ustanovenie zastupcu pre dovolacie

konanie v zmysel ustanovenia § 30 O.s.p., hoci o tejto moznosti bol pouceny.

V dosledku nereSpektovania vyzvy sudu zostal nedostatok vySSie uvedenej osobitnej
podmienky dovolaciecho konania neodstraneny. Najvyssi sid Slovenskej republiky
so zretelom na to dovolacie konanie zastavil (§ 243c O.s.p. v spojeni s § 241 ods. 1 O.s.p.

a § 104 ods. 2 O.s.p.).

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sid podla § 243b ods. 5 O.s.p.
V spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p., § 146 ods. 2 O.s.p. a § 151 ods. 1 O.s.p.).

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom

hlasov 3 : 0.
Poucenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 16. maja 2012

JUDr. LadislavG orasz, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Dagmar Falbova



