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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Ing. R. U., nar. XX. XX.XXXX, Y. ¢. XX,
XXX XXY., zastipeny JUDr. Vladimirom Novakom, advokatom, so sidlom Starova 8, 040 01 Kosice,
proti Zalovanému: Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica, v
konani o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 1020505/1/1010465/2012 zo dna 30. maja
2012, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach zo dia 11. februara 2016 ¢. k.
6S/37/2014-43, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie zalobcuodmieta.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacicho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach napadnutym rozsudkom zamietol zalobu zalobcu, ktory sa doméhal
preskiimania rozhodnutia Finanéného riaditel'stva Slovenskej republiky ¢. 1020505/1/1010465/2012 z
30.05.2012 v spojeni s rozhodnutim Danového uradu Levoca ¢. 731/230/26484/11/Slav zo dna
30.12.2011 o uloZeni pokuty za podanie dafiového priznania po lehote stanovenej zikonom. Zalovany
preskumavanym rozhodnutim z 30.05.2012 potvrdil prvostupiiové rozhodnutie Daflového tiradu Levoca
z 30.12.2011, ktorym bola Zalobcovi ulozend pokuta podla § 35 ods. 4 zakona ¢. 511/1992 Zb. v zneni
neskorSich predpisov vo vyske 33,19 Eur za podanie danového priznania k dani z prijmov fyzickej
osoby za obdobie od 01.01.2009 do 23.07.2009 po lehote ustanovenej v § 49 ods. 4 zakona ¢. 595/2003
Z. z. o dani z prijmov v zneni neskor§ich predpisov (dalej len ,,zakon &. 595/2003 Z.z.”). Zalobcovi bola
uloZena pokuta ako danovému subjektu - dedicovi po porucitelke J. U., naposledy bytom Y. ¢. XX.
Krajsky sud podla § 250j ods. 1 OSP zalobu zamietol ako nedévodni. O trovach konania rozhodol
krajsky sud podla § 250k ods. 1 OSP tak, Ze Zalobcovi, ktory v konani nebol tispe$ny, nepriznal pravo
na nahradu trov konania.

Proti tomuto rozsudku podal zalobca odvolanie dina 03. méja 2017 na poste SpiSské Podhradie. V
odvolani navrhol, aby odvolaci sud rozsudok Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 6S/37/2014-43 zo dia



11. februara 2016 zrusil v celom rozsahu ako nezakonny, zasahujuci do prav zalobcu a vec vratil
Krajskému sudu v KoSiciach na nové konanie a riadne prejednanie. Zaroven Zziadal odvolaci sud, aby
zalobcovi priznal pravo na uplnt nédhradu trov celého konania.

Dnom 1.7.2016 nadobudol G¢innost’ zak. ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len SSP)
upravujuci v zmysle § 1 a) pravomoc a prisluSnost’ spravneho stidu konajiiceho a rozhodujiaceho v
sprdévnom sudnictve, b) konanie a postup spravneho siudu, ucastnikov konania a dalSich osdb v
spravnom sudnictve.

Podl'a § 492 ods. 2 SSP, odvolacie konania podl'a piatej Casti Ob¢ianskeho stdneho poriadku zacaté
predo dilom nadobudnutia G¢innosti tohto zakona sa dokon¢ia podla doteraj$ich predpisov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta
prva OSP) vec preskiimal bez nariadenia pojedndvania podla § 214 ods. 2 OSP a dospel k zaveru, Ze
odvolanie Zalobcu bolo podané oneskorene.

Podla § 246¢ ods. 1 veta prva OSP pre rieSenie otdzok, ktoré nie su priamo upravené v tejto Casti, sa
pouziji primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej casti tohto zakona.

Podl'a § 204 ods. 1 veta prva OSP odvolanie sa podava do 15 dni od doru¢enia rozhodnutia na stde,
proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Podla § 218 ods. 1 pism. a/ OSP, odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene.
Odvolanie sa podava do 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§
204 ods. 1 OSP). V dangj veci bol napadnuty rozsudok doruc¢eny pravnemu zastupcovi zalobcu dna 29.
februara 2016. Patnast'dinova lehota na podanie odvolania za¢ala Zalobcovi plynut’ diiom 01. marca 2016
a jej koniec pripadol na deni 15. marec 2016, ktory je zaroven poslednym difiom na podanie odvolania.
Zalobca podal odvolanie az 03. maja 2017 (bolo odovzdané na postovil prepravu), teda po uplynuti
lehoty na podanie odvolania.

Vzhl'adom na to, Ze zalobca podal odvolanie oneskorene, odvolaci sud postupujic podla citovaného
zakonného ustanovenia § 218 ods. 1 pism. a/ OSP jeho odvolanie odmietol. Nemohol sa zaoberat’
dovodmi odvolania ani obsahom napadnutého rozsudku, pretoze zistil dovod, ktory viedol k
nemeritornemu (procesnému) rozhodnutiu. Preto odvolanie nebolo mozné vecne prejednat’ a o filom
rozhodnut’.

O néhrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci siid podla § 224 ods. 1 v spojeni s § 146 ods. 1
pism. ¢/ as § 246¢ ods. 1, prva veta OSP a ucastnikom trovy odvolacieho konania nepriznal, ked’ze

vysledok konania je obdobny, ako pri zastaveni konania.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvy$Sicho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
veta tretia zdkona €. 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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