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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Zdenky
Reisenauerovej a ¢leniek senatu JUDr. Violy Takagovej, PhD. a JUDr. Eriky Canadyovej, v pravnej veci
navrhovatela: U. U., bytom X. XX, X., zastupeného advokatom JUDr. Petrom Kupkom z Trnavy, ul
Hlavna 23, proti odporkyni: Socidlna poistoviia, Gstredie, so sidlom Bratislava, Ul 29. augusta 8 - 10, o
preskiimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne z 28. novembra 2013, ¢. XXX XXX XXXX X, o
invalidny déchodok, o odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Trnave z 25. augusta
201, ¢.k. 38Sd/23/2014-64, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Trnave z 25. augusta 2015, ¢.k.
38Sd/23/2014-64potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi ndhradu trov odvolacieho konanianepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trnave napadnutym rozsudkom ¢.k. 38Sd/23/2014-65 z 25. augusta 2015 potvrdil
rozhodnutie z 28. novembra 2013, ¢. XXX XXX XXXX X, ktorym odporkyna zvysila navrhovatel'ovi
invalidny déchodok podl'a § 73 a nasl. zdkona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zakon o socidlnom poisteni®), od 26. augusta 2013 na sumu 154,70 eur mesacne.
Podla § 82 zikona o socialnom poisteni a § 1 opatrenia Ministerstva prace, sociadlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky ¢. 329/2013 Z.z., ktorym sa ustanovuje pevna suma zvySenia déchodkovej davky a
percento zvySenia Urazovej renty v roku 2014, odporkyna rozhodla aj o zvySeni invalidného déchodku
od 1. januara 2014 na sumu 159,20 eur mesacne.

Z odovodnenia rozhodnutia vyplyva, Ze pokles schopnosti navrhovatela vykonavat’ zarobkova ¢innost’
od 26. augusta 2013 je 55%. Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav a pokles schopnosti vykonavat
zarobkovl ¢innost’ bol posudeny posudkovym lekarom socidlneho poistenia Socidlnej poistovne,



poboc¢ka Trnava a vysledok jeho posudenia je uvedeny v Lekarskej sprave zo 4. novembra 2013.
Lekérska sprava je prilohou rozhodnutia. Posudkovy lekar vychadzal zo skutoCnosti, ktoré boli
preukazané pocas konania o zmene sumy invalidného déchodku. Ak by v budticnosti doslo k zhorSeniu
zdravotného stavu, ktoré by odovodnovalo stanovenie vy$Sej miery poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ alebo zmenu rozhodujiiceho zdravotného postihnutia, navrhovatel’ méze poziadat’ o
opatovné posudenie invalidity a zvySenie sumy invalidného déchodku. V d’alSom od6évodneni odporkyna
podla § 73 a nasl. zdkona o socidlnom poisteni odovodnila postup pri vypocte novej vyssej sumy
invalidného déchodku od 26. augusta 2013.

Krajsky sud prislusny na prejednanie odvolania proti vys$Sie oznacenému rozhodnutiu prejednal vec
podla tretej hlavy piatej ¢asti Obéianskeho stidneho poriadku. Wkonal dokazovanie oboznamenim sa s
podanym né&vrhom, napadnutym rozhodnutim, posudkovym spisom Socidlnej poistovne, pobocka
Trnava, davkovym spisom odporkyne, stanoviskami ucastnikov konania a ostatnym spisovym
materidlom. Z posudkového a davkového spisu zistil, Ze navrhovatel’ bol od 1. jina 2012 invalidny
dochodca na zaklade 45% miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ pre zlomeninu péty
v roku 2008. Stav bol operovany v roku 2011 ako artrodéza. V jali 2013 bol extrahovany podporny
materidl. Po klinickej stranke iSlo prakticky o stuhnuty pravy clenok, ktory bol v nepriaznivom
postaveni. Preto spravne posudenie malo byt v polozke 54.a prilohy €. 4 k zdkonu o socidlnom poisteni
s mierou poklesu 20-35%. Tomu zodpoveda aj posudenie zakladnej diagnézy - zlomenina pétnej kosti
jednostranne, ¢o je pripad polozky 57.a - s mierou poklesu pre navrhovatela velmi priazniva. Ma tiez
nestabilni hypertenziu II. stupia, ktora umoznuje navysenie miery poklesu o 10%. Skutkovy stav bol
objektivne zisteny, nie su diskrepancie medzi zdvermi odbornych vySetreni a postidenim posudkovymi
lekdrmi socidlneho poistenia. Odvolanie navrhovatela neobsahovalo nové skuto¢nosti. Rozhodujice
zdravotné postihnutie tak bolo spravne zaradené do kapitoly XV. oddiel G polozka 54 pism. b/ prilohy €.
4 k zékonu o socialnom poisteni so 45% mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ s
navySenim o 10% pre iné zdravotné postihnutia. Na odporucenie v§eobecného lekara bol navrhovatel
hospitalizovany v diioch od 20. februara do 13. marca 2015 na oddeleni dlhodobo chorych - X. G..
Tato hospitalizacia bola za uc¢elom prelieCenia a rehabiliticie. Nie je dokazom osved¢ujucim zhorSenie
zdravotného stavu. Odvolanim napadnuté rozhodnutie podl'a §250q ods. 2 OSP potvrdil

O nahrade trov konania krajsky sud rozhodol podla § 250k ods. 1 OSP v spojeni s § 2501 ods. 2 OSP
tak, ze netspeSnému navrhovatelovi ndhradu trov konania nepriznal.

2.

Proti rozsudku krajského sudu podal navrhovatel' odvolanie namietajic jeho nezakonnost z doévodu
posudenia len jednej z dvoch diagn6z nohy. Podrobne poukézal na lekasku spravu z 12. oktobra 2015 z
Fakultnej nemocnice Trnava, v ktorej je uvedené, ze sa u pacienta jedna o trvaly stav s predpokladom
progresie bolesti a obmedzenie hybnosti v hornom ¢lenkovom kibe. Pre rozhodujice zdravotné
postihnutie kapitola XV. oddiel G polozka 54 pism. b/ prilohy ¢. 4 k zakonu o socialnom poisteni mala
byt ur¢end maximalna 50% miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu c¢innost. V uvedenej
suvilosti poukdzal na ustadlent judikatiru R 78/1967 a mal za to, Ze rozhodnutie nevychadza zo
spolahlivo zisteného skutkového stavu. Rozhodnutie zaroven dostatocne presved¢ivo nevysvetlilo tivahy
o miere poklesu vykonavat zarobkova ¢innost, ¢im je porusené pravo na jeho pravnu ochranu hlavne
podla ¢&lanku 46 ods. 1 Ustavy SR. Ziadal, aby odvolaci sid rozsudok krajského sudu zmenil a
rozhodnutie odporkyne zrusil a vratil na d’alSie konanie. Uplatnil si ndhradu trov konania. K odvolaniu
pripojil lekérsku sprévu z Fakultnej nemocnice Trnava, klinickd traumatolog.-ortoped. klinika z 12.
oktobra 2015, lekarsky nalez z chirurgickej ambulancie z 11. novembra 2015 a ziadost’ o zvySenie sumy
invalidného déchodku z 21. oktdbra 2015.



Odporkyna sa k odvolaniu navrhvoatel'a pisomne nevyjadrila.
4,

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta
prva OSP), preskimal napadnuty rozsudok, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo, v medziach
podaného odvolania (§ 212 ods. 1 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva OSP), odvolanie prejednal
bez nariadenia odvolacicho pojednivania (§ 250ja ods. 2 veta prva OSP), ked deni vyhlasenia
rozhodnutia bol zverejneny minimalne pat dni vopred na tUradnej tabuli a na internetovej stranke
Najvyssicho sudu Slovenskej republiky www.nsud.sk (§ 156 ods. 1 a ods. 3 OSP v spojeni s § 246¢
ods. 1 vetaprvaa § 211 ods. 2 OSP) a dospel k zaveru, Ze odvolanie navrhovatel’a nie je dovodné.

Podla § 492 ods. 1, 2 zakona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*), ak nie je
d’alej ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zaCaté podla piatej Casti Obc¢ianskeho sudneho
poriadku predo diiom nadobudnutia jeho uc¢innosti. Pravne uc¢inky tukonov, ktoré v konani nastali predo
dinom nadobudnutia u¢innosti tohto zakona, zostavaji zachované. Ak sa tento zakon pouzije na konania
zacaté predo dilom nadobudnutia u¢innosti tohto zadkona, nemozno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zdkona,
ak by boli v neprospech Zalobcu, ak je nim fyzicka osoba alebo pravnicka osoba.

Predmetom konania je preskiimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne o zvysSeni invalidného dochodku
z 28. novembra 2013, ¢. XXX XXX XXXX X.

Preskimavanym rozhodnutim odporkyna na zédklade ziadosti navrhovatela o zvySenie sumy dochodku
zo diia 26. augusta 2013 rozhodla podla § 73 a nasl. zakona o socidlnom poisteni o zvySeni sumy
invalidného déchodku odo dia podania ziadosti, t.j. od 26. augusta 2013 na zaklade 45+10% miery
poklesu schopnosti navrhovatel'a vykonavat’ zarobkovu ¢innost’.

Podl'a § 70 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni poistenec ma narok na invalidny dochodok, ak sa stal
invalidny, ziskal po¢et rokov déchodkového poistenia uvedeny v § 72 a ku ditu vzniku invalidity nespliia
podmienky naroku na starobny déchodok alebo mu nebol priznany predcasny starobny déchodok.

Podla § 71 ods. 1, 2, 3, 4, zdkona o socidlnom poisteni poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat zarobkovl ¢innost’ o viac ako 40% v
porovnani so zdravou fyzickou osobou. Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny stav,
ktory spdsobuje pokles schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ a ktory ma podla poznatkov lekarske;j
vedy trvat’ dlhsie ako jeden rok. Pokles schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost sa posudzuje
porovnanim telesnej schopnosti, duSevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti poistenca s dlhodobo
nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej schopnosti, dusevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti
zdravej fyzickej osoby. Pri posudzovani poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ sa neprihliada
na zdravotné postihnutia, ktoré boli zohladnené na narok na invalidny vysluhovy doéchodok podla
osobitného predpisu. Pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’ sa posudzuje na zaklade

a) lekarskych sprév a tidajov zo zdravotnej dokumentécie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia lieCby
s ur¢enim diagnostického zéveru, stabilizdcie ochorenia, jeho d’alSieho vyvoja, d’alSej liecby a

b) komplexnych funkénych vySetreni a ich zaverov, pricom sa prihliada na zostdvajucu schopnost
vykonavat' zarobkova ¢innost’, zostavajicu schopnost’ pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia
pracovnej rehabiliticie alebo rekvalifikacie.

Podla § 71 ods. 5, 6, 7, 8 zdkona o socidlnom poisteni miera poklesu schopnosti vykonévat’ zarobkovi
¢innost’ je uvedena v prilohe ¢. 4. Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v percentach
sa urcuje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujicou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého
zdravotného stavu, a so zretelom na zavaZznost ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé
percentualne miery poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost’ sa nescitavaji. Mieru poklesu
schopnosti vykonavat' zarobkovi ¢innost’ ur¢enti podla odseku 6 mozno zvysit najviac o 10%, ak
zavaznost' ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyvituje pokles schopnosti vykonavat zarobkovi



¢innost. Na urcenie zvySenia hodnoty sa vychadza z predchadzajiceho vykonu zarobkovej ¢innosti,
dosiahnutého vzdelania, skusenosti a schopnosti rekvalifikdcie. Obdobne to plati, ak pokles schopnosti
vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’ je ddsledkom viacerych zdravotnych postihnuti podmieniujucich dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav.

Zo spisu krajského sudu a zo spisov spravneho organu vyplyva, ze navrhovatel' bol uznany za
invalidného od 1. juna 2012 so 45% mierou poklesu schopnosti vykonavat' zirobkovu Cinnost pre
rozhodujuce zdravotné postihnutie kapitola XV. oddiel G polozka 54 pism. b/ prilohy ¢. 4 k zdkonu o
socialnom poisteni.

Medzi uc¢astnikmi bolo sporné urcenie 45% miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ pre
rozhodujuce zdravotné postihnutie zaradené do kapitoly XV. oddiel G. polozka 54 pism. b / prilohy €. 4
k zdkonu o socidlnom poisteni .

Odvolaci sud mal z obsahu predloZenych spisov za preukazané, Ze navrhovatel’ utrpel v juli 2008 v praci
zlomeninu pétovej kosti vpravo. Bol operovany s pouzitim osteosyntetického materialu. Material bol po
roku odstraneny. Pre rozvoj artrotickych zmien bola v oktobri 2011 urobena atrodéza pravého ¢lenka. V
roku 2013 bol material odstraneny. Po operacii subtalarny kib nehybny, deficit hybnosti v &lenku 40%.

Na zaklade ziadosti o zvySenie sumy invalidného dochodku zdravotny stav navrhovatela prvykrat
posudila dia 4. novembra 2013 posudkova lekarka socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocka
Trnava, MUDr. M. V.. Podkladom na posudenie zdravotného stavu na ucely urcenia miery poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ boli prepistacia sprava z traumatologickej hospitalizacie z jila
2013 a lekarske vySetrenia: chirurgickd kontrola z augusta 2013, FRO zo septembra 2013 a spravy z
kardiologického vysSetrenia z maja a juna 2013. V case posudzovania bol pritomny osteosynteticky
material v pravom ¢lenku, ktory bol v juli 2013 extrahovany. Po rehabilitacii bola popisovana len
minimalna hybnost' v c¢lenku s pretrvdvanim opuchu a krivanim. Preto bolo ponechané pdévodné
posudenie rozhodujiiceho zdravotného postihnutia podla kapitoly XV. oddiel G polozka 54 pism. b/
prilohy ¢. 4 k zdkonu o socidlnom poisteni s pévodne v roku 2012 uréenou 45% mierou poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’. Posudkova lekarka socidlna poistenia vzhladom na zhor$enti
nestabilni hypertenziu , ktora i pri §tvorkombinacii lickov je posudzovana ako nestabilna (ischemicka
choroba srdca vylucend) navysila percentualnu mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovt ¢innost’
0 10% podTa kapitoly IX. oddiel A polozka 10 pism. b/ prilohy ¢. 4 k zdkonu o socidlnom poisteni.

Zhodny a totozny posudkovy zaver prijala posudkova lekarka socialneho poistenia aj dina 19. februara
2014, kedy posudzovala zdravotny stav navrhovatela po podanom opravnom prostriedku proti
rozhodnutiu z 28. novembra 2013, ¢. XXX XXX XXXX X. K posudeniu rozhodujuceho zdravotného
postihnutia s ur¢enou 45% mierou poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost' zdéraznila, Ze
prakticky ide o stuhnuty pravy ¢lenok, ktory je v nepriaznivom postaveni, preto spravne posudenie malo
byt v polozke 54.a - s mierou poklesu na 20-35%. Tomu zodpoveda aj posudenie zakladnej diagnozy -
zlomenina pétnej kosti jednostranne, ¢o je pripad polozky 57.a - s mierou poklesu na 30-40%. Urcena
miera poklesu je preto pre navrhovatela vel'mi priazniva.

S uréenim rozhodujuceho zdravotného postihnutia so 45% mierou poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu ¢innost’ nad’alej od 26. augusta 2013 so zvySenou 10% mierou pre ostatné zdravotné
postihnutia podl'a § 71 ods. 8 zadkona o socidlnom poisteni sa stotoznil dia 19. februara 2014 aj
posudkovy lekar socidlneho poistenia odporkyne MUDr. G. Z., ktory posudil zdravotny stav
navrhovatela aj na zéklade sprav z plicneho vySetrenia z 8. aprila 2013 a z reumatologického vySetrenia
zo 14. februara 2014.

Na poziadanie krajského sudu posudila dina 3. marca 2015 posudkova lekarka socialneho poistenia
odporkyne MUDr. L. E. navrhovatelom predlozené lekarske spravy z odbornych vySetreni:
pneumologické z 15. aprila 2014 a 5. augusta 2014; neurologické z 10. februara 2014, 24. marca 2014,
30. maja 2014, 2. septembra 2014; pneumologické z 5. augusta 2014; hematologické z 2. aprila 2014;



interné z 21. augusta 2014; ortopedické z 26. augusta 2014 a 24. oktobra 2014; urologické z 24. jula
2014; oftalmologické z 18. augusta 2014; RHB z 15. decembra 2014; chirurgické z 19. marca 2014 a
24. septembra 2014; protokolické vySetrenie zo 4. decembra 2014 a prepustaciu spravu z hospitalizacie
na chirurgickom oddeleni od 24. aprila do 26. aprila 2014. Na opakované poziadanie krajského sudu
posudila d’alSie spravy z odbornych vySetreni a prepistaciu spravu aj dna 16. juna 2015. Konstatovala,
7e za rozhodujuce zdravotné postihnutie je spravne uréené stuhnutie lenkového kibu so 45% mierou
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’. Tato je navySend o 10%, ¢o je maximum mozného
navysenia.

Odvolaci sud sa v plnom rozsahu stotoznil s odovodnenim rozsudku krajského sudu, podla ktorého
uréena miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ pre rozhodujice zdravotné postihnutie
je v sulade s prilohou ¢. 4 k zdkonu o socidlnom poisteni.

Tak, ako to vyplynulo z vykonaného dokazovania, navrhovatel’ bol uznany za invalidného od 1. jina
2012. Pre rozhodujice zdravotné postihnutie, kapitola XV. Oddiel G polozka 54 pism. b/ prilohy ¢. 4 k
zakonu o socialnom poisteni, bola uréena 45% miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovua ¢innost’.
V konani o zvySenie invalidného déchodku navrhovatel’ predlozenymi spravami z odbornych vySetreni
nepreukazal zhor$enie choroby - stuhnutie ¢lenkového kibu, ktoré bolo v roku 2012 povazované za
najzavaznejSie ochorenie. Z uvedeného dévodu je posudenie rozhodujiceho zdravotného postihnutia v
stulade s prilohou ¢. 4 k zakonu o socidlnom poisteni. Takto ur¢eni percentualnu mieru poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ bolo mozné podla § 71 ods. 8 k zdkonu o socialnom poisteni
zvysit pre nestabilnu hypertenziu II. stupia maximalne o 10%.

Odvolacie dovody navrhovatela, tykajuce sa poruSenia prava na jeho pravnu ochranu podla ¢lanku 46
ods. 1 Ustavy SR neboli sposobilé spochybnit vecni spravnost a zakonnost preskiimavaného
rozhodnutia. Prilohou rozhodnutia, proti ktorému podal v zakonnej lehote opravny prostriedok, bola
Lekarska sprava zo dna 4. novembra 2013, v ktorej posudkova lekarka socidlneho poistenia Socidlnej
poistovne, pobocka Trnava, MUDr. M. V. uviedla, ktoré¢ lekarske spravy boli podkladom rozhodnutia,
poukazala na rozhodujice a iné zdravotné postihnutia a zdovodnila svoj postup pri urceni percentudlnej
miery poklesu schopnosti navrhovatela vykonavat zarobkovu cinnost. Z vykonaného dokazovania
vyplynulo, Ze u Ziadatel'a o zvySenie invalidného dochodku prakticky ide o stuhnuty pravy ¢lenok, ktory
je v nepriaznivom postaveni, preto spravne posudenie malo byt v polozke 54.a - s mierou poklesu na
20-35%. Tomu zodpoveda aj posudenie zakladnej diagndzy - zlomenina pétnej kosti jednostranne, ¢o je
pripad polozky 57.a - s mierou poklesu na 30-40%. Ur¢end miera poklesu je preto pre navrhovatela
velmi priazniva.

Vzhl'adom na uvedené dovody, odvolaci sid napadnuty rozsudok prvostupniového sudu ako vecne
spravny podla § 250ja ods. 3 v spojeni s § 246c ods. 1 as § 219 ods. 1, 2 OSP a § 492 ods. 1, 2 SSP
potvrdil.

Podl'a § 250k ods. 1 veta prva OSP ak mal Zalobca tspech celkom alebo scasti, suid mu proti
zalovanému prizna pravo na uplnu alebo ¢iasto¢nu néhradu trov konania.

O trovach konania odvolaci sud rozhodol v sulade s § 246¢ ods. 1 v spojeni s § 224 ods. 1 a § 250k
ods. 1 OSP tak, Ze neuspeSnému navrhovatel'ovi nepriznal ndhradu trov konania.

Senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky v danej veci rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona €. 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od 1. maja
2011).

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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