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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Lenky PraZenkovej a
&leniek senatu Mgr. Sone Pekar¢ikovej a JUDr. Ivici Celkovej, v spore Zalobcu AEROCAFE s. 1. 0., s0
sidlom Letisko Malé Bielice 106/26, 958 04 Partizanske, ICO: 46 272 305, zastupeného advokatskou
kancelariou Bartosik gvéby s.r.0., so sidlom Plynéarenska 7/A, 821 09 Bratislava, ICO: 35 929 049, proti
zalovanému JUDr. Peter Frajt, so sidlom kancelarie M. R. Stefanika 141/13, 017 01 Povazska Bystrica,
zn. S1070, spravca tpadcu B.S. s r.o. v konkurze, so sidlom Mateja Bela 2450/31, 911 08 Trencin,
ICO: 36 347 221, zastapenému Advokatska kancelaria JUDr. Slavik a partneri, s.r.o., so sidlom nam.
M. R. Stefanika 3, 955 01 Topol€any, ICO: 36 861 375, o uréenie vlastnickeho prava k nehnutelnosti,
vedenom na Okresnom sude Prievidza, pracovisko Partizanske pod sp. zn. 6Cb/8/2020, v konani o
dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢. k. 41Cob/79/2023-377 z 12.
decembra 2024, takto

rozhodol:

I. Dovolacie konaniezastavuje.

I1. Zalovanému n e p r i z n 4 v a nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Banskej Bystrici ako std odvolaci rozsudkom ¢&. k. 41Cob/79/2023-377 z 12.
decembra 2024 podla § 387 ods. 1 Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) potvrdil ako vecne
spravny rozsudok Okresného sudu Partizdnske ako sudu prvej inStancie, ¢. k. 6Cb/8/2020-278 zo 4.
aprila 2022, ktorym Zalobu Zalobcu zamietol, si¢asne rozhodol, Ze Zalovany ma proti zalobcovi narok na
nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

2. Proti rozsudku odvolacicho sudu podal Zalobca dovolanie (¢. 1. 420 aZ 427, vratane jeho doplnenia na
¢. | 443 spisu), v ktorom argumentoval dovolacim dévodom podla § 421 ods. 1 pism. b) CSP. Zalobca
pisomnym podanim na ¢. 1. 448 spisu toto dovolanie vzal v celom rozsahu spét’.



3. Podl'a § 446 CSP, ak dovolatel’ vezme dovolanie spat’, dovolaci sid dovolacie konanie zastavi.

4. Podla § 451 ods. 3 CSP, v odovodneni uznesenia, ktorym bolo dovolanie odmietnuté alebo ktorym
bolo konanie o dovolani zastavené, dovolaci sud stru¢ne uvedie iba dovod svojho rozhodnutia.
Rozhodnutie o trovach dovolacieho konania nemusi v takom pripade odévodniovat’.

5. So zretelom na pravne u¢inny dispozitivny ukon zalobcu, ktorym vzal dovolanie spét, postupoval
Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej tiez ,,najvyssi sud“) ako std dovolaci v stlade s citovanym
ustanovenim Civilného sporového poriadku a dovolacie konanie zastavil.

6. O trovach dovolacicho konania rozhodol dovolaci sud v zmysle § 453 ods. 1 CSP v spojeni s § 255
ods. 1 CSP. V dovolacom konani uspesnému zalovanému vznikol vo¢i zalobcovi narok na nédhradu trov
dovolacicho konania, ked’ze vSak podla obsahu spisu zalovanému v konani o dovolani preukazatelne
ziadne trovy nevznikli (nakol’ko dovolaci sid vzhladom na spit'vzatie dovolania, predmetné podanie
protistrane na vyjadrenie ani nezasielal), dovolaci sud v stlade s ¢lankom 17 zakladnych principov CSP,
zakotvujicim procesni ekondmiu, nahradu trov dovolacicho konania nepriznal (vyrok II.; k uvedenému
porovnaj uznesenie najvy$sieho sudu z 28. februara 2018 sp. zn. 7Cdo/14/2018, publikované v Zbierke
stanovisk Najvy$sieho sudu a rozhodnuti sudov Slovenskej republiky ako R 72/2018). Na doplnenie
najvyssi sud uvadza, Ze uznesenim ¢. k. PE-6Cb/8/2020-453 z 11. juna 2025 rozhodol Okresny sud
Prievidza, pracovisko Partizanske, o povinnosti Zalobcu nahradit’ Zalovanému trovy prvoins§tan¢ného a
odvolacicho konania; proti oznacenému uzneseniu podal Zalobca staznost’, o ktorej rozhodne sud prvej
inStancie po vrateni spisu z NajvysSieho sudu Slovenskej republiky.

7. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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