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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu I. K. K., proti zalovanej
Slovenskej republike — Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky, Bratislava,
Zupné namestie 13, 0 nahradu $kody, vedenej na Okresnom stide Bardejov pod sp.zn. 5 C

26/2009, o dovolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sidu v PreSove z 31. januara 2012
sp.zn. 4 Co 116/2011, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.
Ziaden z u¢astnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Bardejov uznesenim zo dna 27. jula 2011 ¢.k. 5 C 26/2009-24 zamietol

navrh Zalobcu na prerusenie konania.

Krajsky sud v PreSove uznesenim z 31. januara 2012 sp.zn. 4 Co 116/2011 potvrdil
napadnuté uznesenie sudu prvého stupiia. Mal za to, ze odvolanie zalobcu nebolo dovodné,
sud prvého stupiia spravne posudil nedévodnost’ ndvrhu na preruSenie konania z dévodu
choroby zalobcu, pretoze nepredlozil ziadny dokaz, ktory by preukdzal prekazku trvalejsej

povahy, pre ktorti by bolo potrebné konanie prerusit.

Proti tomuto uzneseniu odvolacieho sudu podal dovolanie zalobca a ziadal, aby ho

dovolaci sud zrusil ako bezpredmetné a nezakonné.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
predovsetkym skumal, ¢i st splnené podmienky, za ktorych méze o dovolani konat’. Zistil, ze

tieto podmienky konania nie st splnené.
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Kedykol'vek za konania prihliada sid na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych méze

konat’ vo veci (§ 103 O.s.p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit’, sud urobi pre to
vhodné opatrenia, pritom spravidla moze pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie,
ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie

zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel' v dovolacom konani musi byt zastipeny advokatom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sdm, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho kona (§ 241

ods. 1 veta prva O.s.p.).

Nedostatok podmienky povinného zastiipenia dovolatela v dovolacom konani je
mozné odstranit’ tym, ze si dovolatel’ zvoli kvalifikovaného zastupcu a k dovolaniu pripoji

jeho plnomocenstvo. Ak tak neurobi, a to ani na vyzvu sidu, sud dovolacie konanie zastavi.

V danej veci dovolatel’ pravnické vzdelanie nema. Sud prvého stupna ho preto vyzval
na odstranenie vad dovolania vratane doloZenia plnomocenstva pre advokata na zastupovanie
v dovolacom konani (§ 241 ods. 1 veta druha O.s.p.), pricom bol pouceny podla § 30 O.s.p.
Dovolatel' sa pripisom zo dna 13. augusta 2012 obratil na Centrum pravnej pomoci,
kanceléaria S., 0 com upovedomil i prvostupiiovy sud. Na dopyt sudu, adresovany Centru
pravnej pomoci, bolo oznamené, Zze zalobca v sidenej veci nepodal ziadost’ o poskytnutie
pravnej pomoci, do kancelarie boli dorucené len dva listy od Zalobcu, uvedené ako
,predbezny zoznam kauz“. V inej veci zalobcu (vedenej na Okresnom stide Bardejov pod
sp.zn. 4 C 52/2003) nebol zalobcovi priznany narok na poskytovanie pravnej pomoci, pretoze
nesplnil jednu z troch podmienok na poskytnutie pravnej pomoci a to podmienku materialnej

nudze.

Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, ze v danom pripade zodpovedal
postup sudu prvého stupna ustanoveniu § 30 O.s.p. v zneni od 1. januéara 2012. Pravny nazor,

ze od tohto dna rozhoduje o ziadostiach 0 ustanovenie zastupcu pre dovolacie konanie (aj
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0 tych ziadostiach, ktoré boli podané pred tymto diiom) Centrum pravnej pomoci, zodpoveda
zékonu. Najvyssi stud Slovenskej republiky zaroven konStatuje, ze v dosledku necinnosti
zalobcu ajeho nereSpektovaniu pravnej Upravy, zostal nedostatok osobitnej podmienky
dovolacieno konania vyplyvajacej z § 241 ods. 1 O.s.p. neodstraneny. So zretel'om
na uvedené, zastavil konanie o dovolani zalobcu proti rozhodnutiu odvolacieho stdu (§ 243¢
O.s.p. vspojenis § 241 ods. 1 O.s.p. a § 104 ods. 2 O.s.p.).

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sid podl'a § 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni

$§224 0ds. 1 O.s.p., § 146 ods. 2 O.s.p.a § 151 ods. 1 O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov

3:0.
Pouenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 28. januara 2013

JUDr. Sona Mesiarkinova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



