Najvyssi sud 6 Obo 12/2009
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu
JUDr. Anny Markovej a cleniek senatu JUDr. Julie Horskej a JUDr. Dariny Lickovej
v pravnej veci Zalobcu: S., a.s., C.B. (povodne Slovenska republika - Dailové riaditel'stvo SR
Bansk4 Bystrica, Dafiovy urad Humenné.) proti zalovanej: JUDr. LS., advokatka, H.,
spravkytia konkurznej podstaty upadcu R.K., ICO: X., zastapenej advokatom JUDr. S., K.,
o urcenie pravosti prihlasenej pohladavky v sume 299 340,-- Sk s prisl., na odvolanie
zalobcu proti rozsudku Krajského sidu v KoSiciach z 12. novembra 2008, ¢.k. 12Cbi
83/2005-102, takto

rozhodol:

Napadnuty rozsudok Krajského sudu v KoSiciach z12. novembra 2008,

¢.k. 12Cbi 83/2005-102sa potvrdzuje.

Zalovanému sa nahrada trov odvolacieho konania nepriznava.
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Odovodnenie:

Krajsky stid v Kosiciach napadnutym rozhodnutim zamietol Zalobu, ktorou sa Zalobca
domahal uréenia pravosti (pravneho doévodu, vysky aprava na oddelenie uspokojenie)
pohladavky vo vyske 299 340,-- Sk s tym, Ze suma 9 910,-- Sk patri do prvej triedy a suma
289 430,-- Sk je pohl'adavkou zabezpecenou zaloZznym pravom.

Sad prvého stupiia rozhodol na zaklade nasledovne zisteného skutkového a pravneho
stavu.

Uznesenim Krajského sudu v KoSiciach z 5. januara 2005, ¢.k. 4K 10/04-20
bol na majetok dlznika R. vyhlaseny konkurz. Konkurzny veritel’ ¢. 8 - zalobca prihlésil
pohl'adavku vo vyske 9 910,-- Sk so zaradenim ako pohl'adavka prvej triedy a pohl'adavku vo
vyske 289 430,-- Sk vzmysle ustanovenia § 28 zdkona o konkurze a vyrovnani ako
pohladavku zabezpeCenu zéaloznym pravom. Zo zépisnice z prieskumného pojedndvania
konané¢ho 11. marca 2005 vyplyva, ze spravkyna konkurznej podstaty poprela prihlasena
pohl'adavku v celom rozsahu ¢o do pravosti, vysky a poradia z dovodu, Ze nebola podpisana
opravnenou osobou, nemala nalezitosti a vySka pohladavky sa nedala preverit, sucasne
poprela aj pravo na oddelené uspokojenie. Krajsky sud v konani zistil, ze prihlasku podpisal
riaditel povodného Zzalobcu vstlade s § 4 ods. 4 zdkona ¢. 150/2001 Z.z., preto je
neopodstatnend namietka zalovanej v Casti tykajicej sa podpisania prihlasky neopravnenou
osobou.

K prihlaske na sumu 299 340,-- Sk pdvodny zalobca predlozil pravoplatny
vykonatel'ny vykaz danovych nedoplatkov ¢. 703/230/3812/05/Kar§ z 2. februara 2005
na sumu 110,-- Sk, ktory bol vyhotoveny na zadklade pravoplatného platobného vymeru
¢. 703/230/26534/04/Kars z 13. aprila 2004 na sumu 110,-- Sk a d’alej predlozil vykaz
danovych nedoplatkov ¢. 703/232/2654/05/Naz z25. januara 2005, ktory sa stal
vykonatel'nym 25. januara 2005 na celkovi sumu 297 230,-- Sk. Tieto vykazy danovych
nedoplatkov st vykonatel'nou pohladavkou. Ak ju poprel sprivca na prieskumnom
pojednavani, mal podat’ Zalobu spravca a nie zalobca v zmysle ustanovenia § 23 ods. 3 zakona
o konkurze a vyrovnani. Pokial’ sa tyka doévodu a vysky popretej pohl'adavky 297 340,-- Sk
(110,-- Sk + 297 230,-- Sk), zalobca nie je aktivne legitimovanym ucastnikom, preto sud
v tejto Casti zalobu zamietol.

Zalobca prihlagkou z 3. februara 2005 uplatnil aj vykonatelnii pohladavku vo vyske
289 430,-- Sk s narokom na oddelené uspokojenie podl'a § 28 zdkona o konkurze a vyrovnani

na zaklade rozhodnutia o zriadeni zalozného prava k nehnutelnostiam z 25. februara 2004



3 6 Obo 12/2009

¢. 703/350/83615017/2004/Maj. Danovy urad v Humennom rozhodol, Ze ,,...v zmysle
ustanovenia § 71 ods. 1 zdkona €. 511/1992 Zb. v zneni neskorSich predpisov na zabezpecenie
dailového nedoplatku v celkovej vyske 289 430,-- Sk na dani z pridanej hodnoty v sume
83 242,-- Sk, na dani z prijmov fyzickej osoby zo zavislej Cinnosti a funkénych pozitkov
v sume 202 388,-- Sk, na cestnej dani v sume 3 800,-- Sk, vyplyvajacich z vykazov danovych
nedoplatkov €. 703/2100/74608/02/Naz zo dna 26.9.2002 a ¢. 703/2100/74281/02/Naz zo dna
24.9.2002 aistej danovej pohl'adavky zriad’uje zdlozné pravo k nehnutel'nostiam daitiového
dlznika R., evidovanych na LV ..*

Zalobca az dodato¢ne vkonani anie k prihlaske predlozil vykazy dafiovych
nedoplatkov €. 703/2100/74608/02/Naz z26. septembra 2002 na sumu 5 800,-- Sk
ac¢. 703/2100/74281/02/Naz z 24. septembra 2002 na sumu 108 729,-- Sk, ktorych sucet
je 114 529,-- Sk, aktoré sa uvadzaju vo vyroku rozhodnutia o zriadeni zdlozného prava
¢. 703/350/83615017/2004/Maj z 25. februara 2004. Stucet tychto sum ani nekoreSponduje
so sumami uvedenymi v rozhodnuti o zriadeni zaloZzného prava. V rozhodnuti o zriadeni
zalozného prava z 25. februdra 2004 sa uvadza celkova suma 289 430,-- Sk, pozostavajlica
zo sum 83 242,-- Sk, 202 388,-- Sk a3 800,-- Sk, pricom k prihlaske bol predlozeny
pravoplatny vykaz danovych nedoplatkov v celkovej sume 297 230,-- Sk a 110,-- Sk.
V prihlaske teda zalobca uplatnil pohladavku zinych vykazov danovych nedoplatkov,
ato konkrétne ¢. 703/230/3812/05/Kars z2. februara 2005 na sumu 110,-- Sk
a¢. 703/230/2654/05/Naz z 25. januara 2005 na sumu 297 230,-- Sk. Potom rozhodnutie
o zriadeni zalozného prava k nehnutel'nostiam ¢. 703/350/836-15017/2004/Maj z 25. februara
2004 na zabezpecenie daiiového nedoplatku vyplyva z inych danovych vykazov nedoplatkov,
ako boli zalobcom prihldsené¢ do konkurzného konania. Tie neboli zabezpecené zaloznym
pravom, apreto podla § 28 zdkona o konkurze a vyrovnani Zalobca nie je oddelenym
veritel'om. Sud preto zalobu o ur€enie préva na oddelené uspokojenie zamietol.

Povodny zalobca dalej prihlasil do konkurzného konania pohladavku vo vyske
2 000,-- Sk so zaradenim do prvej triedy na zéklade podania z 31. januara 2005. Uvedené
podanie je len internym listom, ktorym jedno oddelenie datového turadu oznamovalo
druhému oddeleniu, ze sa ma prihlésit’ sankény urok vo vyske 2 000,-- Sk do konkurzného
konania. Do vyhlasenia rozsudku zalobca nepreukédzal platobnym vymerom ani inym
dokazom, Ze upadcovi bol vyrubeny sankény urok, zakého dovodu aza aké obdobie.
Preto sud Zalobu i v tejto Casti zamietol.

O néhrade trov konania krajsky sud rozhodol podl’a ustanovenia § 142 ods. 1 O.s.p.

a uspesnosti zalovaného v konani.
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Proti tomuto rozhodnutiu podal Zalobca odvolanie. V odvolani sa stotoznil s ndzorom
sudu prvého stupiia, Ze na podanie Zaloby o urCenie dévodu a vysky popretej pohladavky
nie je aktivne legitimovanym ucastnikom konania. Namietal, Ze krajsky sid nespravne pravne
vec posudil v Casti o ur€enie prava na oddelené uspokojenie. Nesuhlasil, Ze zdloznym pravom,
ktor¢ vzniklo na zéklade rozhodnutia o zriadeni zalozného prava k nehnutel'nostiam
¢. 703/350/83615017/2004/ Maj, vydanym dna 25. februara 2004 Danovym turadom
Humenné nie su zabezpecené pohl'adavky zalobcu, prihlasené v konkurze na majetok upadcu.
Uviedol, ze zalozné pravo slizi na zabezpecenie danovych nedoplatkov a nie ich vykazov.
Z dokladov, ktoré boli prilozené ku konkurznej prihlaske, ako iz dokladov, ktoré boli
predlozené v prvostupnovom konani jasne vyplyva, ze zdlozné pravo bolo zriadené
na zabezpecenie danovych pohladavok vo vyske 289 430,-- Sk, riadne a v€as uplatnenych
v konkurznom konani.

Tiez namietal nespravnost rozhodnutia v Casti nahrady trov konania s tym,
ze v zmysle § 8 vyhl. €. 493/1991 Zb. spravca konkurznej podstaty nemd narok na odmenu
podl'a osobitnych predpisov za vedenie sporov, Ucast na konani o vykone rozhodnuti
aza Cinnost vykonani v spravnom konani. Ziadal, aby odvolaci sid napadnutd &ast
rozhodnutia krajského sudu zmenil a urcil, Zze zalobca ma pravo na oddelené uspokojenie
pohladavky vo vyske 289 430,-- Sk v konkurznom konani, vedenom na majetok tipadcu R..

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal vec
v medziach odvolania podla § 212 ods. 1 O.s.p. a § 214 ods. 1 O.s.p. a dospel k zaveru,
ze odvolaniu zalobcu nie je mozné vyhoviet.

Predmetom odvolacieho konania je posudenie, ¢i Zalobcovi v konkurznom konani
vedenom na majetok tipadcu R. vzniklo pravo na oddelené uspokojenie prihlasenej peniaznej
pohladavky vsume 289 340,-- Sk, ktoré pravo zalovand na prieskumnom pojedndvani
konanom 11. marca 2005 poprela.

Zalobca tvrdil, Ze na prihlasent peniaznii pohl'adavku bolo zriadené zalozné pravo.
Povodny Zalobca k prihlaske z 3. februara 2005 predlozil ako dokaz o dovodnosti uplatneného
prava na oddelené uspokojenie ,,Rozhodnutie o zriadeni zalozného prava k nehnutel'nostiam*
z 25. februara 2004, cislo: 703/350/836-15017/2004/Maj (€.1. 11 spisu).

Podl'a textu uvedenom v rozhodnuti o zriadeni zalozného prava k nehnutelnostiam
Danovy urad Humenné ho vydal podla § 71 ods. 1 prvej vety zdkona €. 511/1992 Zb.
o sprave dani a poplatkov a o zmenach v sustave uzemnych finanénych organov
,-.. Na zabezpecenie danového nedoplatku v celkovej vyske 289 430,-- Sk, na dani z pridane;j

hodnoty v sume 83 242,-- Sk, na dani z prijmu FO zo zavislej ¢innosti a funkénych pozitkov
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v sume 202 388,-- Sk, na cestnej dani v sume 3 800,-- Sk, vyplyvajucich z vykazov danovych
nedoplatkov €.703/2100/74608/02/Naz zo dia 26.9.2002, ¢. 703/2100/74281/02/Naz zo dna
24.9.2002 a istej danovej pohladavky*.

Zalozné pravo je dolezitym zabezpeCovacim institutom, ktory slizi na zabezpecenie
pohladavky a jej prislusenstva tym, Ze zalozného veritela opraviiuje uspokojit’ sa alebo
domahat’ sa uspokojenia pohladavky z predmetu zdlozného préva, ak pohladavka nie je
riadne a v€as splnend (§ 151a Obchodného zdkonnika). V konkurznom konani ,,oddeleny
veritel* ma pri speflaZzeni pravo, aby jeho pohladavka bola uspokojend z vytazku predaja
majetku, ktorym bola zabezpecena (§ 28 ods. 1 zdkona o konkurze a vyrovnani).

Osobitna uprava zalozného prava je obsiahnutd v zdkone ¢. 511/1992 Zb. o sprave
dani a poplatkov a 0 zmendach v stistave izemnych finanénych orgénov.

Podl'a § 71 ods. 1 cit. zakona spravca dane mdze rozhodnut’ o zabezpeceni danového
nedoplatku zriadenim zalozného prava k predmetu zalozného prava vo vlastnictve dafiového
dlZnika.

Z uvedeného vyplyva, ze spravca dane sa moze rozhodnut, Ze na urcity danovy
nedoplatok zriadi zélozné pravo. Vzhladom na to, Ze ide o dispozitivne ustanovenie,
tak podla nazoru odvolacieho sudu, ak sa spravca dane rozhodol pohladavku z titulu
danového nedoplatku zabezpecit’ zdloznym pravom, tak tento danovy nedoplatok je potrebné
presne identifikovat. To znamend, ze musi byt zneho zrejmy jeho povod, tj. zakych
datlovych priznani, pripadne opravnych danovych priznani alebo dodatocnych danovych
priznani, ozndmeni alebo hlaseni vyplyva, pripadne bol zisteny bez podania danového
priznania alebo hlasenia podla osobitnych zdkonov, alebo jeho zakladom je pravoplatné
rozhodnutie. Napokon je potrebné aj urCenie povodnej splatnosti dane. Bez vyssie uvedeného
identifikovania nedoplatku dane nemoéze byt jasné, o ktory danovy nedoplatok ide.

Nedoplatok dane identifikuje vykaz danovych nedoplatkov, ktory spravca dane zostavi
z udajov evidencie dani. Jeho vykonatelnost je napokon exekucnym titulom
(§ 74 cit. zékona).

Rozhodnutie Danového tradu Humenné z 25. februara 2004 o zriadeni zalozného
prava k nehnutelnostiam ohladne danového nedoplatku v celkovej vyske 289 430,-- Sk
(ktort sumu prihlésil zalobca spravom na oddelené uspokojenie) takuto identifikaciu
datlového nedoplatku neobsahuje. Uvadza sice podrobnejSie predmet dane s vyskou dane,
ale bez jeho zadkladu (pdvodu), pripadne bez urcenia konkrétneho vykazu danovych

nedoplatkov, ktory by tieto naleZitosti spifial. Uvedené rozhodnutie sice obsahuje aj dva
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vykazy danovych nedoplatkov, ale tieto sa netykaju sumy, ktora je prihlasena v konkurznom
konani.

V tejto suvislosti odvolaci stid poukazuje aj na odvolacie dovody zalobcu, z ktorych
vyplyva, Ze suma uvedend v rozhodnuti o zriadeni zalozného prava z25. februdra 2004
nekoreSponduje s tam uvedenymi vykazmi danovych nedoplatkov.

Z uvedené¢ho vyplyva, Ze predmet zdlozného prava svojou neurcitostou
a nezrozumitelnou identifikdciou spdsobuje neplatnost pravneho ukonu, rozhodnutia
o zriadeni zalozného prava podla § 37 ods. 1 Obc¢ianskeho zdkonnika

Zalobcovi preto nevzniklo pravo na oddelené uspokojenie v konkurznom konani podl'a
§ 28 zakona o konkurze a vyrovnani aneddvodne uplatnil uvedené¢ pravo predmetnou
zalobou. Ak sud prvého stupiia Zalobu zamietol, tak rozhodol vecne spravne.

Pokial’ ide o odvolanie Zalobcu v Casti vyroku o nahrade trov konania, odvolaci sud
zistil, ze zalovana bola zastipend pravnym zastupcom, advokatom. Vydavky zalovanej s tym
spojené¢ su trovami konania podl'a § 137 O.s.p. Pretoze v konani bola zalovana tspes$na,
vzniklo jej pravo na nadhradu trov konania. Sud prvého stupnia Zalovanej dovodne podla § 142
ods. 1 O.s.p. priznal nahradu trov za pravne zastupovanie advokatom.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto podla § 219 O.s.p. napadnuté rozhodnutie
potvrdil.

Zalovana mala v odvolacom konani tspech, ma preto podla § 224 ods. 1 O.s.p.
vspojeni s § 142 ods. 1 O.s.p. pravo na nahradu trov odvolacieho konania. V odvolacom
konani vSak zalovanej ziadne trovy nevznikli, preto odvolaci sud jej nahradu trov odvolacieho

konania nepriznal.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
V Bratislave 21. maja 2009
JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



